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Apstrakt: U ovom tekstu autor kriticki analizira postupak relativizacije i mini-
miziranja ustaskih zlo¢ina na primjeru feljtona Igora Vukiéa, koji je tokom 2013.
godine izlazio u Glasu Koncila, zvanicnom cCasopisu Zagrebacke nadbiskupije,
pod naslovom ,Zanemarene Cinjenice o jasenovackom logoru”“.
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Revizionisticka vulgata na stranicama Glasa Koncila

Zvanicno glasilo Zagrebacke nadbiskupije, Glas Koncila (,Novo lice
Crkve”), od 17. marta do 21. aprila 2013. objavilo je Sest nastavaka feljtona
pod naslovom ,Zanemarene Cinjenice o jasenovackom logoru”. Autor felj-
tona je novinar Igor Vuki¢. U napomeni uredni$tva navodi se da je Jutarnji
list ,bez razlozna i suvisla objasnjenja odbio objaviti“ Vukicev tekst, ,,nakon
Sto tekst nije pozitivno ocijenjen od Slavka Goldsteina, osobnoga savjetnika
predsjednika Vlade Republike Hrvatske, Zorana Milanovica“.

Rec je o jos jednom pokusaju urednistva Glasa Koncila da minimizira
i relativizuje zloCine Nezavisne Drzave Hrvatske, 1941-1945, falsifikujuci
istorijsku realnost dogadaja koji su se odigrali na lokacijama koje se vezuju
za masovne zlo¢ine ustaskog rezima, poput koncentracionog logora Jaseno-
vac i grada Gline, koji su jos tokom Drugog svetskog rata postali sinonimi
ustaskih pokolja, a u proteklim decenijama paradigma genocida sprovode-
nog nad srpskim stanovnistvom u okviru Nezavisne Drzave Hrvatske.

Nemacki istoricar i relevantan poznavalac istorije Jugoslavije, Holm
Sundhaussen, istice uocljivu paralelu izmedu predstavnika notornog istorij-
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skog revizionizma u Nemackoj i Hrvatskoj: ,Ono Sto desnoradikalni, neona-
cisticki krugovi u Njemackoj i drugim nekim zemljama, oznacavaju kao ‘laz
o Auschwitzu’ za nacionalisticke su krugove u Hrvatskoj ‘1azi o Jasenovcu’
odnosno ‘jasenovacka bajka’. U oba slucaja radi se o tome da se brojcano
neegzaktni i manjkavo dokumentirani zlo¢in bagatelizira u svojim dimenzi-
jama do neprepoznatljivosti ili u potpunosti porekne. I u jednom i u drugom
slucaju rijec je o ¢iS¢enju doticne 'nacionalne’ proslosti, pri cemu se masov-
na ubojstva objasnjavaju kao puke klevete i povijesni falsifikati.”!

Glasilo Zagrebacke nadbiskupije predstavlja jedno od najdoslednijih
medijskih uporiSta istorijskog revizionizma u Hrvatskoj, naroc¢ito kada je
reC o zagovornicima teze o tzv. ,jasenovackom mitu“ kojim se nastoje ,raz-
blaziti i zataskati neke nesporne Cinjenice o ustaskoj NDH". Zagrebacki is-
toric¢ari Ivo Goldstein i Goran Hutinec uocavaju jasan kontinuitet ovog feno-
mena u savremenoj Hrvatskoj od pojavljivanja knjige Bespuca povijesne
zbiljnosti Franje Tudmana (Zagreb, 1989). ,Revizionizam se 1989-90. go-
dine u Hrvatskoj pojavio kao historiografska retardacija i drustveno-poli-
ticka anomalija.” U Hrvatskoj od 1990. nova politicka vlast je istorijski
revizionizam ,tolerirala i ohrabrivala, a dijelom i ukljucila u svoj politiCki
program. Opée mu je obiljezje i osnovno polaziste - fetiSizam drzave i feti-
Sizacija hrvatske drzavotvorne ideje. Sve Sto je u povijesti djelovalo u prav-
cu hrvatske drzavne samostalnosti ocjenjuje se najpozitivnije i nekriticki se
prenaglasava, a slabosti se ili krivnje ekskulpiraju ili barem minimaliziraju.”
Predstavnici istorijskog revizionizma u Hrvatskoj, po Goldsteinu i Hutinecu,
,ne prezaju ni pred presucivanjem i izvrdavanjem Cinjenica, Sto ponekad
ide ¢ak do direktnih krivotvorina i lazi.”* Nakon politickih promena 2000. u
Hrvatskoj, uticaj istorijskog revizionizma umanjen je u akademskim krugo-
vima i vladajuc¢im politickim strukturama, ali je i dalje snazno prisutan u
okrilju KatoliCke crkve, desnicarskom politiCkom i medijskom miljeu.

Iskrivljena tumacenja istorije Drugog svetskog rata na stranicama
Glasa Koncila, narocito u tekstovima u kojima se govori o Jasenovcu, kores-
pondiraju sa knjigom zagrebackog istori¢ara Josipa Jurcevic¢a, Nastanak ja-
senovackog mita (Zagreb, 1998) u kojoj autor ,proizvoljnim, selektivnim

! Holm Sundhaussen, ,Osvrt na njemacko izdanje JurCeviceve knjige 'Nastanak
jasenovackog mita’“, Radovi - Zavod za hrvatsku povijest, 41, Zagreb, 2009, str.
483.

2 Ivo Goldstein, Goran Hutinec, ,Neki aspekti revizionizma u hrvatskoj historio-
grafiji devedesetih godina XX. stoljeca - motivi, metode i odjeci”, Revizija pros-
losti na prostorima bivse Jugoslavije, Zbornik radova (ur. Vera Katz), Sarajevo,
2007, str. 188.
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citiranjem sugerira da je Jasenovac bio samo radni logor, a ne mjesto ma-
sovnog uniStavanja ljudi”.® Istoricar Holm Sundhausen u kritickom prikazu
nemackog izdanja Jurceviceve knjige (2009) zakljucuje: ,Jurcevic¢u nije sa-
mo niti u prvom redu bitna razgradnja laznih brojeva, nego odnosni kon-
tekst u koji su ti brojevi uklopljeni - konkretno, ustaska drzava i ustaski po-
redak.“*

Glas Koncila je 2006. objavio feljton ,’Ustaski pokolj u pravoslavnoj
crkvi u Glini’ - povijesni dogadaj ili mit?“ ¢iji je autor zagrebacki novinar
Tomislav Vukovi¢, dugogodisnji saradnik klerikalnih i nacionalistickih gla-
sila. U feljtonu se nastojalo pokazati kako je jedan nesumnjiv istorijski doga-
daj, kakav je bio ustaski pokolj u glinskoj pravoslavnoj crkvi 1941, navodno
iskonstruisan neposredno nakon oslobodenja (,glinski slucaj“) kako bi
mogao ,posluziti zatiranju bilo kakve pomisli o nekakvoj buducoj hrvatskoj
samostalnosti” i kako bi ,pripremio teren za obracun sa najmoc¢nijim ideolo-
skim neprijateljem jugoslovenskog komunizma - katoliStvom*.® Pri tom Vu-
kovi¢ iznosi nenaucnu tvrdnju koja normalizuje ovaj pokolj, istiCuéi kako su
dogadaji koji su se odigrali u Glini krajem jula i pocetkom avgusta 1941.
navodno ,uslijedili kao odmazda ustaskih vlasti zbog partizanskog napada
na zeljezniCku stanicu u Banskom Grabovcu“, od 23. jula 1941.° U posled-
njem nastavku feljtona, Vukovic¢ iznosi pateti¢an apel javnosti, u kome se
ogleda intencija onih koji su omoguéili plasiranje ovakvih napisa: ,Hoce li
hrvatske vlasti i dalje nezainteresirano promatrati instrumentaliziranje
‘glinskog slucaja’ za generalizirajuce protuhrvatske optuzbe (naroda i drza-
ve)?"’

Postavlja se pitanje ¢ime je uredniStvo zvanicnog glasila Zagrebacke
nadbiskupije motivisano da opovrgava jedan nesumnjiv istorijski dogadaj,

®  Isto, str. 198, 209.

*  Holm Sundhaussen, ,Osvrt na njemacko izdanje Jurceviceve knjige 'Nastanak
jasenovackog mita’”, str. 481-482.

> Tomislav Vukovi¢, ,'Ustaski pokolj u pravoslavnoj crkvi u Glini’ - dovijesni do-
gadaj ili mit? (1) Zatiranje misli o hrvatskoj samostalnosti“, Glas Koncila, 35/06,
Zagreb, 27. 8. 2006, str. 25.

®  Tomislav Vukovi¢, ,'Ustaski pokolj u pravoslavnoj crkvi u Glini’ - dovijesni do-
gadaj ili mit? (2) Preslikana shema zlo¢ina, Glas Koncila, 36/06, Zagreb, 3. 9.
2006, str. 25.

7 Tomislav Vukovi¢, , Ustaski pokolj u pravoslavnoj crkvi u Glini’ - dovijesni doga-
daj ili mit? (14) Iskonstruisana i nametnuta prica (?!)“, Glas Koncila, 52-53/06,
Zagreb, 24. 12. 2006, str. 31.
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naroCito u kontekstu nesuvislih zaklju¢aka njihovog feljtoniste (,zatiranje
misli o hrvatskoj samostalnosti®)?

Nenaucni napisi Tomislava Vukovic¢a, Stampani na stranicama Glasa
Koncila, objavljeni su u formi knjige pod naslovom Drukcija povijest: o Sr-
bu, Jasenovcu, Glini... (Zagreb, 2012), u izdanju izdavacke kuce Zagrebacke
nadbiskupije. Tomislav VukoviC je zatim (27. aprila 2013) postao laureat
opskurne ,Nagrade 'Ljubica Stefan’ - za povijest i publicistiku”, neformal-
nog priznanja za istorijski revizionizam u Hrvatskoj, koju dodeljuje desni-
carski tjednik Hrvatsko slovo, tj. Hrvatska kulturna zaklada. Vukovi¢ je
nagraden upravo za publicisticki rad u izdanju Glasa Koncila.®

U Vukovi¢evom tekstu, objavljenom 17. septembra 2012. u nekoliko
desnicarskih glasila (u nekima je prenet pod naslovom ,Sramotan i skanda-
lozan popis jasenovackih Zrtava“), nastalom u odbranu suludog istupa crk-
venog istoricara Stjepana Razuma, uocljiv je pokusaj kompromitacije prire-
divaca publikacije Poimenic¢ni popis Zrtava KL Jasenovac (Zagreb-Jase-
novac, 2007) zbog uvrsStavanja u registar nekoliko stradalih ¢etnickih ofici-
ra, isticu¢i kako su ,vojvoda [Pavle] DuriSi¢, njegov ¢asnicki zbor i oko
1.500 cetnika zarobljeni i odvedeni u Staru GradiSku. Tamo je dio njih
pobijen a drugi je dio sa zapovjednikom odveden u jasenovacki logor i tamo
takoder pogubljen”, iako je poznato svega desetak imena pripadnika cetni-
ckog pokreta koji su stradali u Jasenovcu. Na osnovu ove fabulozne nume-
ricke pretpostavke Vukovi¢ iznosi zakljucak: ,To iziskuje i novo promisljanje
0 jasenovaCkim komemoracijama. “®

Mozda najdrasti¢niji primer negiranja naucno ustanovljenih ¢injeni-
ca i istorijskog negacionizma na stranicama Glasa Koncila predstavlja inter-
vju Tomislava Vukovi¢a sa zagrebaCkim publicistom Mladenom Ivezicem
(27. jul 2014). U ovom intervjuu Ivezi¢ tvrdi da KL Jasenovac broji ,najvje-
rojatnije oko 1000 [zrtava], umrlih od svih uzroka, najviSe naravnom smrcu,
pa od tifusa i slicno”. Ivezi¢ iznosi nesuvislu tezu po kojoj je tzv. ,jaseno-
vacki mit motivacija i opravdanje zlo¢ina nad svec¢enstvom i vjernicima u
Hrvatskoj“.!°

Igor Vukic¢, kao pripadnik Koncilove revizionisticke plejade, ve¢ u pr-
vom nastavku feljtona ukazuje na glavnu intenciju teksta: ,Prema poimeni-

8

M.M., , Tomislavu Vukoviéu nagrada ‘Ljubica Stefan’“, hrsvijet.net, 27. 4. 2013.
<http://www.hrsvijet.net/>

Tomislav Vukovi¢, ,Pitanja o broju jasenovackih Zrtava i dalje sramotno bez
odgovora: Sramotan i skandalozan popis jasenovacCkih zrtava“, Hrvatsko
kulturno vijece, 19. 9. 2012. <http://www.hkv.hr/hrvatski-tjednik/12810-pitanja-
o-broju-jasenovackih-zrtava-i-dalje-sramotno-bez-odgovora.html >
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¢nom popisu zZrtava koji se neprestance azurira u jasenovackom spo-
men-podrucju, u logorima Jasenovac i Stara GradiSka zivot je izgubilo
82.129 ljudi.” Koncilov feljtonista postavlja demagosko pitanje: ,No, gdje su
pokopane sve te zrtve? Gdje su zavrsila njihova tijela?”, i konstatuje kako
navodno ,povjesnicari i strucnjaci za tu temu ni danas ne daju jasan od-
govor na ta jednostavna pitanja”.

Radikalna revizija prosSlosti podrazumeva ne samo iskrivljavanje i
precutkivanje istorijskih ¢injenica ve¢ i negiranje naucnih c¢injenica. U
Vukicevom slucaju suoCavamo se sa negiranjem egzaktno utvrdenim poime-
ni¢nim spiskom Zrtava KL Jasenovac i ignorisanjem Cinjenice da postoje dve
prilicno podudarne baze podataka zrtava logora, jedne koju su sacinili sa-
radnici Spomen-podrucja Jasenovac, i druge, potpunije, koju su sacCinili
saradnici Muzeja zrtava genocida u Beogradu.

Vuki¢ istice: ,U ovom feljtonu, koristeci podatke iz objavljenih knji-
ga, sje¢anja prezivjelih logorasa, strucnih ¢lanaka te dosada zanemarivanih
arhivskih dokumenata, nastojat Ce se osvijetliti dogadaji u tom logoru.
Pokazat ¢e se da popis s tako velikim brojem imena navodnih jasenovackih
Zrtava jako odudara od dogadaja kako ih opisuju njihovi sudionici i arhivski
dokumenti.”!! Umesto da ,osvijetli dogadaje” u logoru Jasenovac, autor je
nastojao da ih mistifikuje i da smisljeno izobli¢i ukupnu sliku dogadaja, pre-
¢utkuju¢i mnoge vazne i nezaobilazne istorijske Cinjenice, ignoriSu¢i mno-
gobrojna svedocenja sudionika dogadaja i mnogobrojna poznata dokumenta
koja se ne uklapaju u njegove unapred zadane teze.

Nije tesko zakljuciti da brojka poimenice poznatih zrtava KL Jase-
novac (ukljucujuci i Staru Gradisku, koja je bila inkorporirana u sistem KL
Jasenovac, kao ,Logor V) predstavlja oCiglednu nelagodu po autora i struk-
turu koja je omogucila plasiranje ovakvog propagandistickog teksta. Prema
podacima Spomen-podrucja Jasenovac, obradenim do marta 2013, u KL
Jasenovac poimenice je stradalo 83.145 lica (od toga 39.570 muskaraca,
23.474 7ena i ¢ak 20.101 dete do 14 godina).'?

10 Tomislav Vukovi¢, ,Mr Mladen Ivezi¢, autor knjige 'Titov Jasenovac’: Ideologij-

ska i dnevnopoliticka uloga jasenovackog mita“, Glas Koncila, 30/2014, Zagreb,
27.7.2014, str. 27.

Igor Vuki¢, ,Zanemarene Cinjenice o jasenovackom logoru. (1) Gdje su pokopa-
ne jasenovacke zrtve?”, Glas Koncila, 11/2013, Zagreb, 17. 3. 2013, str. 21.
Spomen-podrucje Jasenovac. Memorial site. Poimenic¢ni popis zrtava KCL Jase-
novac 1941-1945. <http://www.jusp-jasenovac.hr/Default.aspx?sid=6284> (pri-
stupljeno 28. 4. 2013).
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Vredi napomenuti da je 2006, kada je ustanovljena nova stalna
postavka Spomen-podrucja Jasenovac, u okviru postavke obznanjena brojka
od 69.842 poimenice poznate zrtve ovog logora.'® Dakle, za poslednjih se-
dam godina ova brojka je dopunjena za 13.303 imena. Prema naucno
zasnovanoj pretpostavci Muzeja zZrtava genocida iz Beograda, odnosno
istoricara Dragana Cvetkovica, potencijalni broj stradalih u KL Jasenovac
iznosi izmedu 122.300 i 130.100.* Ovu pretpostavku tek treba egzaktno
dokazati, iako je nau¢no utemeljena. Prema podacima Muzeja Zrtava iz
Beograda (Ciji saradnici dugi niz godina rade na reviziji saveznog popisa iz
1964. ,Zrtve rata 1941-1945.“) publikovanim 2008, u KL Jasenovac strada-
lo je najmanje 84.859 poimenice poznatih lica.'® Prema poslednjim podaci-
ma, koje je nedavno izneo istori¢ar Dragan Cvetkovi¢, Muzej zrtava geno-
cida raspolaze sa podacima od ,viSe od 88.000 stradalih”. Cvetkovi¢ istiCe:
,JUSP Jasenovac zabelezio je imena 83.145 Zrtava, no verujem da ¢e ubrzo
dosegnuti nasu brojku. I njihovim i naSim istrazivanjem pobijena je teza o
najvise 80.000 stradalih, koja je proteklih decenija prisutna u Hrvatskoj: taj
je broj sada u rasponu izmedu 80.000 i 100.000, a mislim da ¢e nas rad i to
oboriti. Naravno, to dokazuje i netaCnost tvrdnje o 700.000 stradalih, pa i
onih umerenijih, o nekoliko stotina hiljada, prisutnih u Srbiji. Dostupni su
nam isti izvori, ali je pitanje Sta je ko iz njih dosad izvadio. U perspektivi,
obe cCe institucije verovatno obraditi sve izvore i do¢i do priblizno istog bro-
ja stradalih.”’® Prema nau¢no utemeljenoj pretpostavci, koju je izneo Cvet-
kovi¢, na teritoriji NDH, u logorima koje su zasnovale vlasti NDH, stradalo
je izmedu 148.300 i 157.400 lica."

Cinjenica je da su u proteklim decenijama nacionalisticki krugovi iz
oba nacionalna tabora obmanjivali javnost u pogledu broja stradalih. Ova

13 Mparax LiBeTkoBuh, ,JaceHoBall y cCUCTeMY CTpafama ImBuia y HIX - KBAHTH-

TATWBHA aHalu3a (I IOHOBO 0 OpojeBuMa)”, Jacenosauy, 300pHUK pamoBa ca
YeTBpTe Mebynapontue kKoHdepenuuje, bamwa JIyka - [Toma ['paguna, 30-31. Maj
2007 (yp. 3mpaBko Anrtonuh), bama JIyka, 2007, cTp. 69.

Iparan LipeTkoBuh, ,CTpamate nuBuna He3zaBucHe DpxkaBe XpBaTcKe y JIOTOpy
JacenoBan”, Tokosu ucmopuje. Yaconuc MuCTUTYTa 3a HOBHjy UcTOpHjy Cpbuje,
4/2007, Beorpagm, 2007, cTp.

JoBan MupkoBuh, ,JacenoBall: ucTopuja u ucropuorpaduja“, Hapaescko-cpncka
HayyHa pa3meHa y npoyuasary Xosokaycma, 300pHUK pafioBa ca Hay4HOT CKY-
na, JepycanuMm - Jap Bamewm, 15-20. jyr 2006 (yp. JoBan Mupkosuh), Beorpap,
2008, ctp. 325.

Nenad Jovanovi¢, ,Dragan Cvetkovi¢: Jasenovac je paradigma stradanja“,
Novosti, 699, Zagreb, 11. 5. 2013. <http://www.novossti.com/2013/05/dragan-
cvetkovic-jasenovac-je-paradigma-stradanja/>
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»posezanja za mrtvima” narocito su postala intenzivna od pocetka 1980-ih.
Nije se tesko sloziti sa tvrdnjom zagrebackog istoricara Vladimira Geigera:
»Jednako su neugodna i srpska nacionalisticka pretjerivanja o broju strada-
lih i Zrtava Srba u NDH, posebno Zrtava u logoru Jasenovac, i hrvatska
nacionalistiCka minimiziranja tih brojeva.“!®

Srpski nacionalisti najceS¢e su insistirali na viSestruko uvecanoj
brojci od 600.000-700.000 stradalih u KL Jasenovac. Ovakva licitiranja pod-
sticala je Cinjenica da je ova brojka egzistirala u odredenom broju publi-
kacija Stampanim u decenijama nakon Drugog svetskog rata, tako da je go-
tovo stekla pseudolegitimitet polusluzbene brojke.!® Najdalje je u emfati-
¢nom licitiranju otiSao publicista Radomir Bulatovi¢ plasirajuci 1990. fabu-
loznu brojku od 1.110.929 stradalih.?

Kada je re¢ o poimeni¢nom registrovanju stradalih u KL Jasenovac,
najproblematicniji pristup iskazali su saradnici Komisije za utvrdivanje
ratnih i poratnih zrtava Republike Hrvatske, koja je ,ideoloski pristranom
podjelom ljudskih gubitaka na pozZeljne i nepozeljne, popisala od 1992. do
1999. tek 2.238 zrtava logora Jasenovac”, objasnjavajuc¢i da ,postoji neko-
liko opseznih popisa jasenovackih zrtava“, Sto, zapravo, ,nije bilo to¢no jer
je do tada jedini sustavni popis Zrtava logora Jasenovac bio poimenicni
popis Komisije za popis zrtava rata SIV-a SFR] iz 1964. koji je objavljen
1992. 11998, iako i ovaj popis nije bio dovrSen.?

Tendencija umanjivanja broja Zrtava KL Jasenovac moze se prepoz-
nati u govoru zagrebackog nadbiskupa Franje Kuhari¢a kazivanog 10. fe-
bruara 1981. u zagrebackoj katedrali, povodom 21. godiSnjice smrti kardi-
nala Alojzija Stepinca, pred, kako istice Glas Koncila, oko 7.000 ljudi (,Ka-
tedrala je bila puna, prepuna, kao rijetko kada u svojoj povijesti”).?
Kuhari¢ev govor predstavljao je, zapravo, demagosku apologiju kardinala

7" Dragan Cvetkovi¢, ,Stradanje stanovniStva NDH u logorima - numericko odre-
denje”, Logori, zatvori i prisilni rad u Hrvatskoj/Jugoslaviji 1941 —1945, 1945—
1951, Zbornik radova (ur. Vladimir Geiger i dr.), Zagreb, 2010, str. 50.

Vladimir Geiger, ,Ljudski gubici Hrvatske u Drugom svjetskom ratu koje su pro-
uzrocili ‘okupatori i njihovi pomagaci’. Brojidbeni pokazatelji (procjene, izra-
Cuni, popisi)“, Casopis za suvremenu povijest, 3/2011, Zagreb, 2011, str. 726.
Isto, str. 717-730; JoBan Mupkosuh, ,JaceHoBall: UCTOpHja U UcTOpuorpaduja“,
ctp. 317-325.

Radomir Bulatovié, Koncentracioni logor Jasenovac s posebnim osvrtom na
Donju Gradinu, Sarajevo, 1990.

Vladimir Geiger, ,Ljudski gubici Hrvatske u Drugom svjetskom ratu koje su
prouzrocili ‘okupatori i njihovi pomagaci’. Brojidbeni pokazatelji (procjene, iz-
racuni, popisi)“, str. 728.
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Stepinca. U ovoj homiliji kardinal Kuhari¢ dotakao je i navodnu brojku Zr-
tava KL Jasenovac: ,Optuznicom bi se htjelo nadbiskupa Stepinca uciniti
odgovornim za onih 40.000 Zrtava koje se pripisuju Jasenovcu.“® Ova
brojka nije preneta februara 1981. u izdanju Glasa Koncila, ali je preneta u
Vjesniku zagrebacke nadbiskupije i informativnom biltenu Aktualnosti krs-
¢anske sadasnjosti.

ZapaZen udeo u umanjivanju broja zrtava KL Jasenovac pruzio je bu-
duci predsednik Republike Hrvatske, Franjo Tudman, isticu¢i 1989. da je u
Jasenovcu stradalo oko 30.000-40.000 osoba, napose usled ,bolesti i pot-
hranjenosti“.**

Glas Koncila je u poslednjih nekoliko godina plasirao ¢itav niz neisti-
na i istorijskih falsifikata vezanih za istorijat KL Jasenovac.
novac u Vuki¢evim napisima tice se umanjivanja broja stradalih stanovnika
okolnih srpskih sela interniranih u logor, precutkivanja njihove konacne
sudbine, falsifikovanja istorijskih okolnosti koje su dovele do logorizovanja
ovog stanovniStva, u cilju o¢iglednog opravdavanja i relativizovanja zlocCina
nad stanovnistvom naselja koja gravitiraju Jasenovcu.

Takode, Vukicev feljton eksploatiSe ,mit o toboznjoj pobuni srpskog
naroda kao uzroku zlo¢ina pocinjenih od strane ustaskih vlasti u NDH". ,Taj
mit, osobito Cest u revizionistickim djelima novijeg porijekla potjece od sa-
mog pocetka ustanka protiv ustaskog terora 1941. godine. Ustaska propa-
ganda suocena s Sirokom rasprostranjenos¢u ustanickih skupina istog je
trenutka lansirala takve tvrdnje. Nakon poraza ustaskog rezima i sloma
NDH one su ostale jedan od rijetkih argumenata kojima je ustaska emigra-

22 21. obljetnica smrti kardinala Stepinca“, Glas Koncila, 4/1981, Zagreb, 22. 2.
1981, str. 3.
2 “Govor nadbiskupa Kuharica na komemorativnoj misi za kardinala Stepinca”,
AKSA - Aktualnosti krs¢anske sadasnjosti: informativni bilten, 6/1981, Zagreb,
13. 2. 1981, str. 1-7.
Kuharic¢ je tom prilikom kazao: ,Kako se je mogao drzati jedan nadbiskup vjeran
svojoj vjereniCkoj savjesti u onom vremenu politickih, nacionalnih, socijalnih,
ekonomskih problema i sukoba? Kakav stav je mogao zauzeti zagrebacki nad-
biskup u jednom ratu u koji su se ubacili suprotni racuni i ambicije, sile i inte-
resi, stare nepravde i nove osvete, u kojem su se hrvali svjetovi? On je mogao
ostati samo na stanovistu ¢vrstih etickih principa kako mu je to diktirala vjera i
savjest.”
Franjo Tudman, Bespuca povijesne zbiljnosti. Rasprava o povijesti i filozofiji zlo-
silja, Zagreb, 1989, str. 316.
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cija pokuSavala opravdati svoje postupke, suocena s jasnim dokazima zloci-
nacCke naravi ustaskog rezima.“*

Plasiranjem revizionistickih konstrukcija Glas Koncila ne samo Sto
im daje Siri publicitet ve¢ im omoguc¢ava dodatnu legitimizaciju u delu hr-
vatske javnosti, konstantno uti¢uci istorijskim falsifikatima na potencijalne
konzumente.

Umanjivanje broja stradalih i precutkivanje stradanja
stanovnistva Mlake i Jablanca u Vuki¢evom fejtonu

Igor Vuki¢, feljtonista Glasa Koncila, umanjuje broj stradalih ili, na-
prosto, precutkuje stradanje civilnog stanovnistva ¢itavog niza naselja koja
gravitiraju logorima u Jasenovcu i Staroj Gradiski, a koja su imala vecinsku
ili znatnu zastupljenost srpskog stanovnistva: Jasenovac, Ustica, Mlaka,
Jablanac (opstina Novska) Crkveni Bok (opstina Sisak), Donja Gradina,
Drakseni¢ (opsStina Bosanska Dubica), pri tom ne usudujuéi se da pomene i
neka druga naselja koja su pretrpela znatne demografske gubitke, najvise
zahvaljujuci zlo¢inima ustasSa iz Jasenovca i Stare GradiSke: Ivanjski Bok,
Strmen (opsStina Sisak), Mededa (opstina Bosanska Dubica), Uskoci, Gre-
dani (opstina Nova Gradiska).

U narednom delu teksta osvrnucu se prvenstveno na umanjivanje i
precutkivanje stradanja stanovnika sela Mlaka i Jablanac, smeStenih na
levoj obali Save, izmedu Jasenovca i Stare Gradiske.

Koncilov feljtonista drasticno umanjuje broj stradalih stanovnika sela
Mlaka (potencijalnih 30 Zrtava), dok potpuno precutkuje stradanje stanov-
nika Jablanca u ustaskim logorima jer bi podaci o broju stradalih Mlac¢ana i
Jablancana u Jasenovcu i Staroj Gradiski mogli kompromitovati one koje
feljtonista nastoji da rastereti pune istorijske odgovornosti.

Odmah treba napomenuti da je poznat priblizan broj stradalih sta-
novnika Mlake i Jablanca, zahvaljujuéi istrazivanju lokalnog anketnog odbo-
ra. Ove podatke publikovao je lokalni hronicar Mile Dragi¢ u knjizi Trage-
dija sela Mlake i Jablanca (Novska, 1989). Dragic¢ je objavio podatke (ime,
oCevo ime, prezime, godina rodenja, godina i mesto stradanja) za 933 stra-
dala stanovnika Mlake i 182 stradala stanovnika Jablanca (ukupno: 1.115).
Od 933 stradala stanovnika Mlake, 286 su bila deca mlada od 14 godina.
Realno je pretpostaviti da ovo nije konacan broj stradalih, s obzirom na to

2 Ivo Goldstein, Goran Hutinec, ,Neki aspekti revizionizma u hrvatskoj historio-

grafiji devedesetih godina XX. stoljeca - motivi, metode i odjeci”, str. 203-204.
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da iz oko polovine mlacanskih domacinstava niko nije preziveo rat, pri
¢emu je re¢ o mnogoclanim porodicama. ,Ima puno familija [u Mlaci] gdje
nitko nije ostao ziv. Zapazeno je da je jako puno djece ispusteno prilikom
popisa. Narocito u familijama gdje je bilo viSe mlade djece, a nitko nije
prezivio rat.“*® Dakle, realno je pretpostaviti da je ukupan broj stradalih
stanovnika Mlake blizu 1.000. Sem toga, vrlo je izvesno da se manji broj
mladih Zena porodio u logoru. Njihova deca ostala su bezimena.

Dragi¢ iznosi tvrdnju prezivelih MlaCana, Ostoje Samardzije i Mi-
lenka Balacda, da je Mlaka 1942. imala 1.232 stanovnika i da je svega 145
stanovnika ostalo u zivotu nakon okoncanja rata.?’ Ipak, potencijalni broj od
1.087 (1.232 - 145) stradalih nije poimenice dokazan, stoga nije strogo na-
ucno validan. Prema podacima Spomen-podrucja Jasenovac, ,do sada su ut-
vrdeni podaci za 742 osobe iz Mlake umorene u logorima Jasenovac i Stara
Gradiska“.”® Prema podacima koje iznosi Dragi¢, od 161 stanovnika Mlake
interniranih u nacisticke logore u Norveskoj, u ovim logorima stradalo je
117 Mlacana. Takode, izvestan broj Mlacanki stradao je u nemackim logo-
rima, a realno je pretpostaviti da je odreden broj Mlacana stradao u Prih-
vatnom logoru Zemun na Starom sajmistu i u obliznjem logoru Organizacije
Tot na US¢u (Zemun, odnosno danasnji Novi Beograd).

Realno je proceniti da je u ratu stradalo 87% stanovnika Mlake. Mla-
ka spada u nekoliko naselja koja su imala najveci procenat stradalih stanov-
nika na tlu Jugoslavije.?” Naravno, Glas Koncila potpuno ignoriSe ovu zna-
¢ajnu Cinjenicu.

%6 Mile Dragi¢, Tragedija sela Mlake i Jablanca, Novska, 1989, str. 185.

27 Isto, str. 41, 51. Ova pretpostavka se ne uklapa u podatak da je, prema popisu iz
1931, u selu zivelo 803 stanovnika, uz napomenu da ne znamo koliko je ovaj po-
pis pouzdan (imajuci u vidu broj poznatih Zrtava: 933, broj prezivelih: 145 i mo-
guci broj stradalih od nekoliko desetina, popis iz 1931. je svakako nepouzdan).
Medutim, vredi naglasiti da je prirastaj u Mlaki bio izuzetno visok, kao i da je
tokom 1930-ih zabelezeno doseljavanje stanovnisStva, ukljucujuci i jednu rusku
(,belogardejsku”) porodicu Florov, koja takode nije prezivela rat. U svakom slu-
Caju, podatak o 145 prezivelih Cini se prihvatljivim. Prema sacuvanom crkvenom
popisu domacinstava iz 1940. (,Domovni protokol“), selo je imalo 157 kuca.
Ukoliko pretpostavimo da je svaka kuca prosecno mogla imati sedam Zitelja,
dolazimo do brojke od 1.099. Dragi¢ poimenice iznosi podatke za veéi broj poro-
dica u kojima je stradalo 8-10 ¢lanova. Kada zbrojimo poimeni¢ni broj stradalih
(933) i broj prezivelih (145) dolazimo do brojke od 1.078.

Spomen podrucje Jasenovac. <http://www.jusp-jasenovac.hr/Default.aspx?sid=
5963> (poseceno 30. 4. 2013).
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Jablanac je 1931. imao 303 stanovnika, a do 1941. taj broj je realno
mogao porasti za nekoliko desetina, Sto znaci da procenat stradalih stanov-
nika Jablanca iznosi oko 50-60%. Medu stradalima je 47 boraca NOV] i 135
Zrtava fasSistickog terora.

Imena stradalih stanovnika Mlake i Jablanca 1942-1945. jedini su
pokazatelj da su ovi ljudi ikad ziveli. Dokazi o njihovom postojanju siste-
matski su uniStavani, od unisStavanja predmeta koji bi se mogli vezati za te
ljude (npr. u knjizi Mile Dragica nije reprodukovana nijedna predratna foto-
grafija nastala u Mlaci, za razliku od nekoliko predratnih fotografija iz Jab-
lanca, Sto nas navodi na zakljucak da moZda nije sacuvana nijedna predrat-
na fotografija nastala u Mlaki), preko unistavanja seoskog groblja, domacin-
stava i pravoslavne crkve, do prikrivanja zemnih ostataka stradalog stanov-
nistva. Umanjivanjem i prikrivanjem broja stradalih stanovnika ova dva sela
na stranicama Glasa Koncila - dodatno se zatire uspomena na ove ljude.

U poslednjem nastavku feljtona Vukié istice: ,Ustaska posada iz Ja-
senovca do travnja 1942. nije imala sukoba sa vecinskim pravoslavnim
stanovnicima susjednih sela Mlaka i Jablanac, smjeStenima na lijevoj obali
Save, izmedu Jasenovca i GradiSke. Seljani su u meduvremenu presli u ka-
tolicanstvo.“

Zapravo, ustase iz Jasenovca nisu imale nikakvih sukoba sa Mlacani-
ma i Jablancanima niti tokom aprila 1942, kako sugeriSe Koncilov feljtonis-
ta, niti nakon ovog razdoblja. Naprotiv, upravo su jasenovacke ustase bili
izvor nemira, destabilizacije i stradanja na relaciji Jasenovac-Mlaka-Jabla-
nac. Sem toga, Vuki¢ nije objasnio otkud posada jasenovackih ustasa u
Mlaci? Isto tako, Vuki¢ ne pominje realne okolnosti verske konverzije u ova
dva naselja. Naime, stanovnici Mlake i Jablanca su nakon organizovanja
dvaju ustaskih logora u njihovom neposrednom okruzenju i uspostavljanja
ustaskih posada u Jasenovcu i Staroj Gradiski, kao i usled poznavanja mor-
foloskih karakteristika geografskog okruzenja (mocvare Mokrog polja koje
okruzuju naselja i reka Sava kao prirodna barijera prema Prosari i Kozari),
nisu imali drugog izbora nego da prihvate nametnuti prelazak u katolicku
veru, Sto autor tendenciozno precutkuje. Zapravo, svesni politicke realnosti
i nemoc¢ni da pruze bilo kakav odgovor na vrlo izvesnu bezbednosnu pret-

2 Vece gubitke stanovniStva, na tlu Republike Hrvatske, imalo je Kapetanovo Selo,

romsko seosko naselje pokraj Suhopolja, u Podravini. Od stotinak stanovnika
Kapetanovog Sela, prezivelo je samo sedam zitelja, dok su ostali sredinom 1942.
ubijeni u logoru Jasenovac (Filip Skiljan, ,Stradanje Srba, Roma i Zidova u
virovitiCkom i slatinskom kraju tijekom 1941. i po¢etkom 1942. godine“, Scrinia
slavonica, 10, Osijek, 2010, str. 348).
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nju, stanovnici Mlake su joS aprila 1941, u prvim danima uspostave NDH,
»morali podignuti bijele zastave kada su pripadnici ‘Macekove narodne
zastite’ ulazili u mjesto”.*® Vazno je napomenuti da su ustase 1941. konfis-
kovale sve Camce koje seljani nisu uspeli na vreme da sakriju.’!

Stanovnici Mlake su prinudno prekrsteni. O tome je saCuvano neko-
liko svedocenja prezivelih. Zagrebacki istoricar Filip Skiljan i hronicar sela
Mile Dragi¢ navode secanje Ostoje Samardzije koji je posle rata posvedocio
da se prekrstavanje dogodilo oko 20. marta 1942, nakon Sto se u selu po-
javio neimenovani katolicki svestenik ,iz Zagreba“, kazavsi nekolicini
lokalnih muskaraca da ,Zeli sve pravoslavce prevesti u katoliCku vjeru”.
Samardzija navodi svestenikove reci: ,Onaj tko se ne bude htio pokrstiti
znaci da je neprijatelj naSe NDH i taj nema ovdje mjesta medu Hrvatima i
taj se stavlja van zakona.” Ovakva retorika pretnje prethodi prekrstavanju
pravoslavnog stanovniStva i u drugim mestima i bila je uobicajena. Nakon
nekoliko dana sprovedeno je pokrstavanje, koje su seljani bili prinudeni pla-
titi (, sve¢enik je naredio da svaka osoba u selu, bez obzira na dob, pripremi
40 kuna za pristojbe”). Navedeni svedok navodi da su prilikom obreda pre-
krStavanja, odrzanog u parohijskom domu, bili prisutni i Cetvorica ustasa
naoruzanih automatskim oruzjem, ,sa prstom na obaracu”. ,Jedan ustasa
bio je proglasen kumom cijelom selu pa su ga od toga dana seljani trebali
zvati ’kumom’. "%

Autor sugeriSe kako su ,sve do noc¢i izmedu 3. i 4. travnja [1942] kad
se partizani prebacuju preko Save iz sela Orahova, s desne obale, u
Jablanac”, odnosi izmedu ustasa i stanovnika Mlake i Jablanca bila gotovo
idealisti¢ni: ,Hercegovacki pripadnici jasenovacke jedinice iz svog su kraja
donosili izvrstan duhan i prodavali ga MlaCanima. A oni su ga opet
preprodavali partizanima. Tako su nepomirljivi neprijatelji dijelili duhanske
uzitke.” Pominjanje ovog trivijalnog detalja ima za cilj da normalizuje ustas-
ko prisustvo u Mlaki i banalizuje istorijsku realnost sela Mlake 1942.

Okolnosti su se pogorsale, prema Vukicu, u momentu pojavljivanja
partizana, koji, kako autor pokusava da ukaze, unose nemir i ratni sukob na
ovom podrucju. ,'Ustaska ophodnja koja je camcima pokusala prijeci u Jab-
lanac nije uspjela, a suhim se putem u selo ne moze do¢i zbog poplave’, sto-
ji u izvjestaju Glavnog stozera Ministarstva domobranstva. Partizani zatim

% Filip Skiljan, ,Mlaka i Jablanac, nestala sela“, Pro tempore. Casopis studenata

povijesti, 3, Zagreb, 2006, str. 77.
3t Mile Dragi¢, n. d., str. 78.
32 Mile Dragi¢, n. d., str. 39-40.
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¢camcima sele preko rijeke na desnu obalu svih 350 stanovnika Jablanca,
njihovih 200 svinja i mnogo pokretne imovine. Nakon toga partizani i selja-
ni spaljuju svoje selo, ukljucujuci i pravoslavnu crkvu.” Neistinita tvrdnja da
su partizani i seljani, a ne ustase, spalili Jablanac, ukljuCujuci i lokalnu pra-
voslavnu crkvu, takode sluzi minimiziranju i negiranju odgovornosti ustasa,
pri cemu Koncilov feljtonista ispusta iz vida da bi ovakav navodni slucaj
predstavljao presedan, narocito ukoliko znamo da je preseljenje Jablan¢ana
izvrSeno nocu i da bi vatra signalizirala obliznjim ustaskim posadama u
Mlaci i Staroj Gradiski da se nesto sumnjivo desava u Jablancu, ¢ime bi bili
ugrozeni jablanacki zbeg i partizani koji su ucestvovali u evakuaciji.

Zatim autor potencira navodni kljucni momenat, koji je zapravo izmi-
Sljotina onih koji su odgovorni za tragican kraj velike vecine stanovnika ova
dva naselja: ,No 14. travnja slijedio je partizanski napad i na ustasku posa-
du u Mlaki. Poginula su trojica ustasa, a Cetrnaestoro ih je ranjeno. U protu-
napadu partizani su odbaceni, a selo zauzeto. Stanovnici Mlake rije¢nim su
putem preseljeni u logore Jasenovac i Staru Gradisku.”

Vuki¢, dakle, prihvata ustaske lazi i plasira ih kako bi opravdao logo-
rizovanje celokupnog stanovnistva sela Mlaka. Iz Vuki¢evih navoda proizi-
lazi da su partizani toboze privremeno usli u selo, nakon Cega su ustase
ponovo povratile kontrolu nad Mlakom (,partizani su odbaceni, a selo
zauzeto”), Ssto Cak ne tvrdi ni ustaski izvor. Ipak, on tendenciozno precut-
kuje Cinjenicu na koji nacin su ustase lisili slobode lokalno stanovnistvo i
pogotovo precutkuje Cinjenicu da su ustase u samom selu, upravo 14. aprila
1942, zapoceli sa ubijanjem stanovniStva, nakon Cega su ostatak seljana,
odnosno preteznu vecéinu, deportovali u logor. Sem toga, feljtonista precut-
kuje neke prethodne okolnosti.

Medutim, cak da su partizani zaista napali ustasku posadu u Mlaci,
to nije nikakvo opravdanje za ubijanje makar jednog Coveka u ovom selu, a
kamoli gotovo celokupnog stanovnistva. Stanovnici Mlake imali su pravo da
se suprotstave ustaskom teroru. Jedini nacin kojim su to mogli ostvariti
jeste ucesée u Narodnooslobodilackoj borbi, odnosno kroz participaciju u
partizanskom pokretu. Nazalost, zbog geografske barijere (reka Sava) i
konfiskacije ¢amaca koju su ustase sprovele krajem 1941, zbog nezapam-
¢eno velikih poplava pocetkom proleca 1942. i, nadasve, zbog prisustva
ustaske posade u selu, stanovnicima Mlake bilo je nemoguce da izbegnu u
Bosnu kako bi osujetili nameru ustasa da ih istrebe. Stanovnicima Jablan-
aca poslo je za rukom da izbegnu kolektivnu logorizaciju aprila 1942, iako
velik broj mestana ovog sela nije izbegao stradanje u leto 1942. u kontekstu
zloCina NDH i Trec¢eg rajha nad stanovnistvom Kozare. Ipak, jedan broj
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Jablancana uspeo je sa puskom u ruci, u partizanskim redovima, da odbrani
svoje zivote.

Vukiceva teza o navodnom partizanskom napadu na ustasku posadu
u Mlaci proizilazi iz , IzvjeStaja Ministarstva hrvatskog domobranstva od 15.
aprila 1942. o borbama u Bosni”. U ovom izvestaju se navodi: ,14. IV. odbi-
jen je napad partizana na nasu posadu u s. Mlaka (9 km jugoisto¢no od Ja-
senovca). Tri ustase poginule, a 14 ih je ranjeno.“** Ovaj dokument objav-
lien je jos 1952, Sto demantuje Vukiceve mistifikacije o ,zanemarenim ar-
hivskim dokumentima“.

Navedeni citat iz izvestaja MHD predstavlja odjek izmisSljotine koja
je posluzila jasenovackim ustasama kao opravdanje za izvrSenje zlo¢in nad
stanovnistvom Mlake. U Mlaki 14. aprila 1942. nije bila razmeStena nijedna
domobranska jedinica, ve¢ je reC o prisustvu ustaske posade jasenovackog
logora.

Prema secéanju prezivelih stanovnika Mlake, ustase su sutradan, pri-
likom deportacije zena i dece u logor, uhapsenicima pokazali tri leSa prekri-
vena plahtom govoreci kako je re¢ o stradalim ustasama, pokuSavajuéi da
prebace krivicu za navodno ustasko stradanje na stanovnike sela. ,1z iskaza
prezivjelih Mlacana zna se da su leSevi pod plahtom bili u stvari logorasi
jasenovackog logora koje su ustase obukle u ustaske uniforme, a dovezeni
su ladom iz Jasenovca koja je dosla da odveze u logor Zene i djecu iz Mlake.
UstaSe su ovu mjeru poduzele radi pravdanja ¢ina dizanja sela u logor.”*
Ovo potvrduje ,Izvestaj Reonskog obavestajnog centra Zagorje o zloCinima
1941. 1 1942. godine“ koji su uvrsteni u elaborat posleratne Drzavne komi-
sije za utvrdivanje zloCina okupatora i njihovih pomagaca. Prema ovom iz-
vestaju, ustaski natporucnik Stanisa Vasilj ,jednog dana ubio [je] tri Zidova,
obukao ih u ustaske uniforme i preko noci ih prebacio u selo Mlaka, te je
proglasio pravoslavce buntovnicima, jer su ubili tri ustase, te je cijelo selo
sa svojim ustasama bez obzira na pol i starost ukuc¢ana dao poklati, selo
opljaCkati i neSto zapaliti.“® Takode, izjava Ljubice RajkoviC, stanovnice
Mlake, izreCena 25. maja 1945. pred Zemaljskom komisijom za utvrdivanje
zlo¢ina okupatora i njihovih pomagaca NR Hrvatske, potvrduje da su
jasenovacke ustase podmetanjem leSeva ubijenih logorasa nastojali da iz-
misle razlog za napad na Mlaku. ,Kratko iza toga pojavio se medu nama

3 360pHux HOP-a, IV/4, Beorpan, 1952, ctp. 327.

% Mile Dragi¢, n. d., str. 56-58.

% Zlocini na jugoslovenskim prostorima u Prvom i Drugom svetskom ratu. Zbornik
dokumenata. 1, Zlo¢ini Nezavisne Drzave Hrvatske 1941-1945 (ur. Slavko Vuk-
cevic), Beograd, 1993, str. 1020.

65



Tonoaa — JY CII Jomwa ['paguHa rom. I, cB. 1 (2015)

zloglasni krvnik Luburi¢ Makso, govoreéi nam da se sprema neki napadaj
partizana na selo i da nas treba sve ukloniti. Zasvirao je tri puta u neku
sviralicu [i] mi Zene i djeca smo se morali svrstati i pod strazom brutalnih
ustasa krenuti putem Save gdje smo ukrcane na ladu za Jasenovac. Napo-
minjem da je uzrok ovom nasem odvodenju bio jedan fingirani partizanski
napadaj. Banditi (ustase, nap. aut.) su naime u nod¢i prije naseg odvodenja
poceli po selu pucati strojnicama i podmetnuli su tri ljeSine obucene u
ustaske uniforme tvrdeci da su to ubijeni ustase. Medutim, ova tri ubijena
lica bili su Zidovi i pravoslavci, koji su namjerno po ustaSama obuceni u us-
taske odore i po samim ustasama ubijeni.“*® Ljubica Rajkovi¢ pominje broj
od ,,0ko 800“ zena i dece koji su iz Mlake deportovani u Jasenovac.

Prema secanjima prezivelih Mlacana, u hapsSenju stanovnika Mlake
ucestvovao je i Ljubo Milos, jedan od rukovodecih ustaskih oficira iz logora
Jasenovac.®” Milos$ je bio prisutan i prilikom masovnog hapsSenja i deporta-
cije sela Crkveni Bok, Ivanjski Bok i Strmen, 14. oktobra 1942. Da li su u
deportaciji Mlacana u logor ucestvovala sva trojica poznatih ustaskih oficira
(Ljubo Milos, StaniSa Vasilj i Vjekoslav Maks Luburi¢) ili je, mozda, neko od
njih greSkom zamenjen sa nekim od trojice imenovanih, manje je vazno.
Pominjanje ove trojice ustaskih oficira i njihovo vrlo izvesno prisustvo u
selu, ukazuje na to da je akcija deportacije seljana u logor bila osmisljena i
organizovana od strane uprave logora, $to potencira svesnu nameru ustasa
da stanovnike ovog sela izoluju i ve¢im delom likvidiraju.

Vazno je naglasiti da u sacuvanim dokumentima 2. bataljona 2. kra-
jiSkog (kozarskog) partizanskog odreda, kome je operativna teritorija bilo
podrucje naspram Mlake i Jablanca, na desnoj, bosanskoj obali Save, nema
nikakvog pomena navodnog prelaska Save i sukoba sa ustaskom postajom u
Mlaki 13-14. aprila 1942. Slavonski partizani nisu bili u mogu¢nosti da
izvedu napad na ustase u Mlaki jer su bili vrlo udaljeni od ovog podrucja.
Sem toga, Citavo Mokro polje bilo je poplavljeno, a hapsSenje i deportacija
stanovniStva dogodili su se upravo tokom plavne sezone, zbog Cega je
stanovniStvo Mlake deportovano u logor plovnim objektima. Da su kozarski
partizani bili u moguénosti da lako predu na slavonsku obalu ¢amcima i
nanesu gubitke ustaSama, bili bi u moguc¢nosti i da presretnu re¢nu ladu
koja je prevozila stanovnistvo Mlake u Jasenovac.

% Antun Mileti¢, Koncentracioni logor Jasenovac 1945-1945. Dokumenta, I-III,

Beograd, 1986, str. I11/522.
37 Mile Dragi¢, n. d., str. 56-57.
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Naoruzana ustaska posada boravila je u Mlaki od 26. decembra
1941. Prema secanjima prezivelih MlacCana, dva do tri dana pre kolektivnog
hapsenja mestana, koje se dogodilo u noéi 13-14. aprila 1942, u Mlaku je
stigla brojnija posada sastavljena od ustasa koje seljani ranije nisu vidali.
,Drzali su selo joS pod strozom kontrolom. Bilo ih je mnogo, oko 200, a
mozda i viSe i Mlaka je dignuta za jednu no¢.” Mlacani su morali predati
sve ¢camce kako bi se meStanima onemogucilo bekstvo u Bosnu. Preziveli
Mlacani su izneli pretpostavku da su ustase odlucile da izvrSe kolektivnu
deportaciju stanovnistva u logor kako bi sprecili da Mlacani predu u Bosnu,
poput stanovnika Jablanca, koji su se kolektivno iselili pre 5. aprila 1942.%
Niko od prezivelih Mlacana ne pominje bilo kakve borbe ili prisustvo parti-
zana u selu i okolini $to bi navodno prethodilo kolektivnom hapsenju. O to-
me da seljani nisu slutili u potpunosti Sta smeraju ustase, svedoci da je,
prema secanjima prezivelih mestana, iste veceri kada je zapocCeto hvatanje
stanovnistva Mlake, u selu bila svadba.

U no¢i 13-14. aprila 1942. pohapseno je gotovo celokupno stanov-
nistvo sela, najmanje oko 1.100 ljudi. HapSenje je izbeglo samo 18 stanov-
nika, koji su uspeli da se sakriju (od ovih 18 lica, dvojica muskaraca su
kasnije poginuli kao partizani na Kozari). Zapravo, samo 15 mesStana uspelo
je da izbegne hapsSenje skrivajuci se od onih koji su dosli da ih liSe slobode,
a tri stanovnika sela su kao uhapSenici uspeli da pobegnu u naredna dva
dana. Pohapseni stanovnici su privremeno izolovani u zgradi seoske Skole i
parohijskom domu. Iste veceri ubijena su 24 muskaraca. Vuki¢ namerno
precutkuje ubistvo 27 stanovnika Mlake, 13-16. aprila 1942. u selu Mlaka,
pre konacne deportacije mestana (koja je sprovedena u dve faze). Naime,
ustase su u noc¢i 13-14. aprila 1942. ubili (zaklali, kako puscana paljba ne bi
alarmirala mestane koji su na prevaru dovodeni i zatvarani u nekoliko
zgrada) 24 lica, a u naredna dva dana ubili su joS dva lica u pokusaju bek-
stva iz sela i najmanje joS jedno lice u pokusaju bekstva prilikom transporta
za Jasenovac. Poznata su imena svih 27 lica koja su stradala u ovim
okolnostima. Zemni ostaci 24 muskarca koji su pobijeni u no¢i 13-14. aprila
1942. nakon rata su ekshumirani (,ustase su ih sahranili u dubar”) i sah-
ranjeni na lokalnom groblju.®® Ovo su jedini stradali stanovnici Mlake koji-
ma je obeleZen grob.

Ustase su se Cesto koristile simulacijom napada na njihovu formaci-
ju, u zelji da opravdaju pokolje i logorizovanje civilnog stanovnistva. Ovakva

% Isto, str. 48-49; 36opHukx HOP-a, IV/4, Beorpan, 1952, cTp. 311.
3 Mile Dragi¢, n. d., str. 52.
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inscenacija upotrebljena je i 6. januara 1944. prilikom ustaskog upada u
selo Uskoci, u neposrednoj blizini Stare Gradiske. UstaSe iz logora Stara
Gradiska upale su u selo u kasnim vecernjim Casovima, pucaju¢i u seoske
domove. ,Bacali su osim toga na nase kué¢e mine i rucne granate, kao da se
radi o nekoj borbi sa nama. Medutim mi smo se nalazili sa nasim porodica-
ma u na$im ku¢ama potpuno goloruki.“*’

Zene i deca su deportovani u KL Jasenovac vec sutradan, re¢nom la-
dom, a muskarci nakon 4-5 dana, peSice do polovine puta, a zatim plovnim
putem. Selo je potom opljackano. Prema svedoCenju Pure Kosi¢a, prezive-
log logorasa KL Jasenovac, rodom iz mesta Jasenovac, ,po ustasama otera-
no je iz Mlake 750 konja koje je drzava zaplenila u svoju korist”.*" Prema
podacima DuSana Culuma, jasenovackog logorasa koji je pobegao iz logora
1942, objavljenim u brosuri Jasenovacki logor, publikovanoj krajem 1942, u
izdanju Propagandnog odsjeka AVNQ]-a, stoka iz Mlake je ,sva opljackana i
otjerana vec¢im dijelom za Njemacku. Zenska ustaska radna sluzba obilazila
je kuce, pljackala zivad i ostalo i sve to odvozila kolima.“**

Prema secanju Ljubice Rajkovi¢, mlacanske zene i deca su u logoru
Jasenovac boravili osam dana, u izuzetno teSkim uslovima. ,U Jasenovcu
smjestene smo, sve nas oko 800, u jednu baraku, koja je bila potpuno za-
mracena, a iz koje nismo smjele izlaziti da ne vidimo kretanje, dovazanja i
odvazanja ostalih zatvorenika. Dva dana hrane uopce dobivale nismo, a
higijenske prilike bile su neopisive. Lezale smo jedna na drugoj, vode dobi-
jale nismo, ¢ak ni nuzdu nismo smjele vrSiti izvan barake ve¢ u baraci svaka
na svojemu mjestu... Nakon osam dana ove torture, po nalogu Luburica,
utovarene smo u marvene vagone, koji su blombirani, i bez hrane upuceni u
logor Stara Gradiska.“+

Zene i deca iz Mlake su u logoru Stara GradiS$ka boravile u delu
tvrdave poznatom pod nazivom ,Kula“, u izuzetno loSim uslovima, muceni
gladu i Zedu i izlozeni oCajnim zdravstvenim uslovima. Prema secanju Ljubi-
ce Rajkovi¢, nekoliko Mlacanki se porodilo u ,Kuli“. Izvestan broj starijih i
iznemoglih Zena iz Mlake je izdvojen i, prema navedenoj svedokinji, ubijen

%0 Trojica stanovnika Uskoka, koji su uspeli da izbegnu hapsSenje i logorizovanje,

svedocili su ve¢ 29. januara 1944. u Beogradu pred Komesarijatom za izbeglice
o ovom ustaskom zloCinu. Videti: Proterivanje Srba sa ognjista 1941-1945. Sve-
docanstva, (pr. Vladimir Dedijer, Anton Mileti¢), Beograd, 1989, str. 675-679.

1 TIsto, str. 243.

42 Antun Mileti¢, n. d., str. 1/560.

3 Antun Mileti¢, n. d., str. I11/523.
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na nepoznatoj lokaciji.** Na osnovu podatka da je u logor vra¢ena odeca
ubijenih Zena, moze se pretpostaviti da su zrtve ubijene nedaleko od Stare
Gradiske.

Nakon boravka u Jasenovcu, u logor Stara GradiSka deportovani su i
muskarci iz Mlake. U Staroj Gradiski je izvrsena selekcija stanovnika Mla-
ke. Oni koji su bili sposobni za rad deportovani su u nemacke logore. Radno
sposobni muskarci su 2. maja 1942. deportovani u Prihvatni logor Zemun
(Staro sajmiste) gde su stigli 5. maja. Potom su u septembru 1942. preba-
¢eni u obliznji logor Organizacije Tot na US¢u, da bi u oktobru Dunavom bili
deportovani u Nemacku, a zatim u Norvesku. Medu prezivelim Mlacanima
boravak u logoru u Zemunu ostao je upamcen po torturi nad logorasima
(,tukli su nas nemilice”). Jedan deo radno sposobnih Zena je Zeleznicom
deportovan u Nemacku, preko Zagreba. (,U Njemackoj smo sve radile kao
roblje na razli¢itim poslovima, pod kontrolom.“)* Najveci broj logorizova-
nih Mlacana, osobito dece i staraca, ubijen je u KL Jasenovac.

Vec je kazano da najveci broj stanovnika Mlake nije imao priliku da
se sa oruzjem u ruci bori protiv fasizma. Pojedini stanovnici ovog sela, logo-
rasi Prihvatnog logora Zemun na Starom sajmistu, zahvaljuju¢i susretu sa
srbijanskim i bosanskim partizanima, zato¢enicima ovog logora, po prvi put
su stekli saznanje o rasprostranjenosti Narodnooslobodilackog pokreta.
Preziveli Mlacanin, Joco Oroz, svedocio je o transportu logorasa iz Zemuna
ka Nemackoj, rekom Dunav. ,JoS na brodu Mlacani pri¢aju o Zenama, deci,
logoru, stradanju, a zarobljeni komunisti partizani ne kukaju. Ti komunisti
partizani bili su prekaljeni ljudi. Pricaju o marksizmu-lenjinizmu, radnickoj
klasi, eksploataciji, kapitalizmu. O tome ja tada nisam znao nista. SluSam
to, i vidim da me to interesuje. Njihovo pricanje ohrabrilo me, dalo mi je ne-
ki borbeni duh. Vidim da ima ljudi koji imaju nade, vide izlaz.“

Najkarakteristicniji falsifikat koji plasira Vuki¢ tice se sudbine
stanovnika Mlake nakon deportacije u logore. ,Odatle [iz logora] Zene
odlaze na rad u Njemacku, a muskarci se otpremaju prvo u logor Sajmiste u
Zemun, a potom na rad u Njemacku i Norvesku. Moguce je da su se ustase
usput osvetili za poginule u sukobu s partizanima u Mlaci. Mato Stancic,
zatocenik jasenovackog logora od 10. ozujka 1942, rekao je pred

4 Tsto.

#  Mile Dragi¢, n. d., str. 85-104.
4 Isto, str. 94-95.
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predstavnicima Zemaljske komisije da je 23. svibnja ‘ubijeno 30 starijih iz
Mlake, a ostali su poslani u Njemacku na rad’.”*’

Stariji i radno nesposobni stanovnici Mlake koji su maja 1942. vra-
¢eni iz Stare Gradiske u Jasenovac, da bi bili pogubljeni na stratiStu u Do-
njoj Gradini (pri cemu se to nije deSavalo samo 23. maja 1942, ve¢ i kas-
nije), nisu ubijeni zbog navodne osvete za izmisljeno ubistvo trojice ustasa i
ranjavanje 14 ustasa u Mlaki, ve¢ zbog namere ustasa da istrebi stanovnike
ovog naselja. Sem toga, prema secanjima prezivelih, ova grupa ubijenih
brojala je 40 staraca.*® Na osnovu ¢injenice da su predstavnici Organizacije
Tot u Jasenovcu i Staroj GradisSci nakon izvesnog vremena odvojili odreden
broj mlacanskih muskaraca i zena (snaznijih i manje iscrpljenih gladu) i
namenili im ulogu prinudnih radnika u nacistickim logorima, Vuki¢ smislje-
no precutkuje kakva je bila sudbina velike vecine Zitelja Mlake koji su ostali
u logoru. Sem toga, vredi napomenuti da nemali broj Mlacana koji su od-
vedeni na prinudni rad u nemacke logore takode nije preziveo rat.

Ostatak zatoCenika iz Mlake, ukljucujuci Zene i decu, ubijen je na
stratiStu u Donjoj Gradini. Poznata je lokacija masovne grobnice u kojoj su
pokopani ubijeni stanovnici Mlake na ovom stratiStu na desnoj (bosanskoj)
obali Save. Ve¢ smo pomenuli da je, prema podacima Spomen-podrucja Ja-
senovac, u logorima Jasenovac i Stara Gradiska ubijeno 742 poimenice poz-
nata stanovnika Mlake.

Koncilov feljtonista precutkuje Sta se u Mlaki i Jablancu deSavalo
1942-1945, nakon iseljavanja stanovnika Jablanca u Bosnu i kolektivne de-
portacije u logor stanovnika Mlake.

Ova dva sela inkorporirana su u sistem KL Jasenovac u leto 1942. U
Mlaci i Jablancu su najpre, u leto 1942, formirani logori za Zene i decu sa
Kozare, a potom logorske ekonomije, u kojima su takode vladali logorski
uslovi.

O boravku Zena i dece sa podrucja dubickih i kozarackih sela u logo-
rima Mlaka i Jablanac, svedoCi Dnevnik Diane Budisavljevi¢. Naime, Diana
Budisavljevi¢ najpre 25. jula 1942. zapisuje na osnovu tudeg usmenog
kazivanja: ,U Mlaku i Jablanac su dovedeni zatocenici iz Stare Gradiske i
tamo se nalaze u najgorim moguc¢im uvjetima. Prisutna je i lije¢nicka komi-
sija s drzavnim sestrama kako bi ljude cijepili protiv tifusa, ali ne mogu

47 Igor Vuki¢, ,Zanemarene Cinjenice o jasenovackom logoru. (6) Iz logorske bla-

gajne Srbima isplacena odsSteta”, Glas Koncila, 16/2013, Zagreb, 21. 4. 2013,
str. 21.

8 Antun Mileti¢, n. d., str. I/352; Proterivanje Srba sa ognjista 1941-1945, str. 151
(svedocenje Vladimira Loncara).
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sprijecCiti da Zene i djeca dnevno u velikom broju umiru.” U beleSci od 29.
jula 1942, nakon Sto je licno posetila Mlaku, ¢lanove ove lekarske komisije
naziva ,bezdusnim lije¢nicima“. Logor u Jablancu nalazio se ,pod vedrim
nebom i tu su Zene i djeca nalazili ve¢ nekoliko tjedana. Tog ljeta je skoro
svakog poslijepodneva i tamo bilo jakih oluja i kiSe.” U ovom logoru bile su
smestene i Zene u poodmakloj trudno¢i koje su se tamo poradale same,
,bez ikakve pomoci“.*

U Mlaci i Jablancu je krajem jula 1942. u, najblaze receno, ocajnim
uslovima drzano nekoliko hiljada zatoCenika - pretezno Zena i dece. Prema
podacima iz izveStaja Mihajla Komunickog Ministarstvu udruzbe NDH (9.
avgust 1942), u logoru u Mlaki (verovatno se podatak odnosi na Mlaku i
Jablanac) bilo je zatoCeno 9.176 zena i dece (od ¢ega 5.551 dete) i 393
muskaraca.*

Veci broj logorisane dece evakuisan je iz Mlake i Jablanca u leto
1942, u okviru ,Akcije Diana Budisavljevi¢“: 850 dece (30. jul 1942), 906
dece (2-3. avgust 1942), kao i neodreden broj dece transportovan iz Mlake
4. avgusta 1942.°! Na osnovu uporedivanja podataka iz izvestaja Komunic-
kog i podataka o broju evakuisane dece u danima nakon njegove posete,
moze se zakljuCiti da je u Mlaki i Jablancu ostao u zatocenju Cetvorocifren
broj dece, pri cemu se moze pretpostaviti da je vecina njih umrla, odnosno
ubijena u logoru. Starija deca-logorasi iz logora u Mlaki i Jablancu, u okviru
navedene akcije, premestena su privremeno u decji logor u Sisku, gde je
odreden broj dece stradao, dok najmlada deca-logorasi nisu zadrzana u
Sisku ve¢ su direktno transportovana u Zagreb.*?

Logori u Mlaki i Jablancu bili su obezbedeni bunkerima i ustaskom
strazom. Jedan broj seoskih kuéa bio je ograden bodljikavom zicom i
pretvoren u logor u kome su boravili logorasi i logorasSice koji su prethodno
bili izolovani u Jasenovcu i Staroj GradiSci. Logorasi su radili na obradi
zemlje, Cuvanju stoke i seCi Sume. Prezivela logorasica KL Jasenovac, Katica
Filipovi¢, svedocila je o uslovima boravka u ekonomiji/logoru u Mlaci:

%, Dnevnik Diane Budisavljevi¢ 1941-1945“, Fontes. Izvori za hrvatsku povijest,

8, Zagreb, 2002, str. 80-83.

Antun Mileti¢, Koncentracioni logor Jasenovac 1945-1945. Dokumenta, I-III,

Beograd, 1986, str. I11/201.

>t Dnevnik Diane Budisavljevi¢ 1941-1945”, str. 83-89.

2 Antun Mileti¢, n. d., str. 111/569; JacmuHa TyTyHOBrh-TpudyHOB, ,AKimja [IraHa
Bymucasmesuh 1941-1945“, Hempaoicusara u memopujaausaiuja eeHoyuda u
pamHux 3/104uHa. 360pHuk padosa (yp. JoBan Mupkosuh), Beorpan, 2012, cTp.
66-69.
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»Mlaka je uvijek za zatoCenike bila mjesto uzasa i smrti. Ma koliko bio oStar
rezim jasenovackog logora, u Mlaki je bio jo$ ostriji. ‘Svuda na rad, samo ne
u Mlaku’, mislili su i govorili svi zatocenici, a ipak uvijek u Mlaku odlazio je
veliki broj zatocenika.”*® Prema secanju Jelke Cihaber, zatoCenice logora u
Mlaki, ustase su u septembru 1944. ubile oko 250 zena i oko 60-70 mus-
karaca, zatoCenika logora u Mlaki, nakon insceniranog bekstva, koje im je
posluzilo kao opravdanje za pokolj.>*

Smrtnost u logorima u Mlaki i Jablancu bila je vrlo visoka, pogotovo
1942. Diana Budisavljevi¢ istice da su ustase u crkvi u Mlaci ¢uvale veéu
koli¢inu kukuruznog brasna, Sto je bilo nedostupno logorasima, ,a ljudi su
umirali od gladi“.*® Visoku smrtnost u ovom logoru potvrduje ,Izvestaj Re-
onskog obavestajnog centra Zagorje o zloc¢inima 1941. i 1942. godine”, nas-
tao najverovatnije 1942. ili 1943. Prema ovom izvestaju, ,u selu KoStari¢
(reC je o duploj greski - autor izvestaja je selo KoSutarica greSkom nazvao
nepostojec¢im imenom, a zapravo je mislio na logor u selu Mlaka, nap. aut.) i
neposrednoj blizini Jasenovca ustase su smjestili velik broj Zena i djece koji
Zive pod najvecim terorom. Stanuju u blatu rijeke Save pod vedrim nebom,
hrana im je oCajna, a koli¢ina vode vrlo mala i obi¢no ona iz rijeke Save.
Dnevno umre u ovom logoru po 100 do 110 ljudi, Sto od loSe hrane, hrdavih
prilika, Sto od bolesti koje su pocele tamo da haraju.”“*® Podatak o prose-
¢nom broju umrlih u logoru svakako se ne odnosi na duZzi period i zahteva
potvrdu iz drugih izvora buduci da nije re¢ o primarnom izvoru. Iako se
moze pretpostaviti da je navedeni dnevni prosek umrlih u ovom logoru
verovatno nerealan, on indirektno potvrduje visoku smrtnost u logoru u
Mlaki 1942.%

Nakon Drugog svetskog rata u Mlaku se nije vratilo svih 145 pre-
zivelih stanovnika. Mnogi nisu imali snage da se vrate u opustelo selo i
unistene domove, narocito oni koji su jedini preziveli u porodici. Oni koji su
se vratili u selo zatekli su okuzene bunare pune leseva i masovne grobnice

% Mile Dragi¢, n. d., str, 154-155.

* Isto, str. 161-163.

% Dnevnik Diane Budisavljevi¢ 1941-1945", str. 83-89.

6 Zlocini na jugoslovenskim prostorima u Prvom i Drugom svetskom ratu. Zbornik
dokumenata. 1, Zloc¢ini Nezavisne Drzave Hrvatske 1941-1945 (ur. Slavko Vuk-
Cevic), Beograd, 1993, str. 1023.

> 0 logorima u Mlaki i Jablancu videti: Antun Mileti¢, n. d., str. II/709, 763, 766,
772, 774-775, 111/504, 534; Jacmuna TyryHOBuh-TpudyHOB, ,AKudja Ouana By-
oucapbeBuh 1941-1945“, cTp. 66-67.
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u ataru - tragove ustaskih zloCina nad zatoc¢enicima logora Jasenovac VI u
Mlaci. U ataru sela poznato je najmanje pet masovnih grobnica.

Mlaka je 1991. imala 346 stanovnika, od kojih je oko polovine bilo iz
porodica koje su se u selo doselile nakon Drugog svetskog rata, mahom iz
Bosanske Krajine.

U Jablanac se vratio joS manji broj stanovnika s obzirom na to da je
selo bilo izolovano i smesteno na tesko pristupacnom terenu koji je kon-
stantno bio izloZen poplavama, kao i na osnovu Cinjenice da je rat prezivelo
manje od polovine predratnog stanovnistva. Jablanac je definitivno raseljen
1964.

Stanovnistvo Mlake je maja 1995. bilo prinudeno da se iseli na teri-
toriju Bosne i Hercegovine zbog straha od represalija Hrvatske vojske. Da-
nas u selu zivi vrlo mali broj stanovnika. Popisom iz 2001. zabeleZeno je sa-
mo 30 stanovnika. Oni godinama Zive u poluizolaciji i siromastvu, uz nezain-
teresovanost okoline i metropole, poput stanovnika mnogih srpskih naselja
u Hrvatskoj.

Relativizovanje i pravdanje ustaskih zloc¢ina
nad stanovnistvom srpskih sela u okolini
Jasenovca u Vuki¢evom feljtonu

Feljtonista Glasa Koncila, Igor Vuki¢, u poslednjem nastavku feljtona
»Zanemarene Cinjenice o jasenovackom logoru” (21. april 2013) iznosi mis-
tifikacije vezane za sporadiCne partizanske sukobe sa ustasama na relaciji
Donja Gradina - Jasenovac, krajem 1941. i u prvoj polovini 1942, koristeci
¢injenicu da su se stanovnici seoskih naselja izmedu Bosanske Dubice i Ja-
senovca krajem 1941. oslobodili ustaskog prisustva, organizujuéi se u okvi-
ru partizanskog pokreta.

U cilju sprecavanja ustaskih upada na desnu obalu Save i Une, par-
tizani su povremeno imali inicijativu na ovom podrucju. Ipak, Vukic¢ koristi
ove sukobe kako bi opravdao dogadaje koji su usledili (logorizovanje srp-
skog stanovniStva Ustice i Jasenovca) i pokolj nad stanovniStvom u selima
Dubickog polja, napose u selu Drakseni¢. Vuki¢ logorizovanje srpskog
stanovnisStva u selima oko Jasenovca opravdava podnaslovom: ,Osveta za
poginule u sukobima sa partizanima“. Ovo je jedan od najkarakteristiCnijih
primera falsifikovanja proslosti u cilju opravdavanja ustaskih zloCina na
stranicama Glasa Koncila.

Ovaj postupak primenjen je prilikom opisa napada partizana (,odme-
tnika“) na Jasenovac, iz pravca Donje Gradine, krajem decembra 1941.
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,Prema izvjestaju Glavnog stozera Ministarstva domobranstva NDH
od 31. prosinca, u Donjoj Gradini pojavilo se ‘oko 150 ¢etnika’. U razmjeni
vatre poginula su dvojica ustasa, a trojica su bila ranjena (Hrvatski drzavni
arhiv, fond MINORS, kut. 1). U tom napadu, koji se vrlo rijetko spominje u
dosadasnjim knjigama o logoru, poginulo je i nekoliko zatoCenika: "Uz usta-
Se poginulo je i nekoliko zatocenika. Dva dana nismo nista jeli, i kad smo isli
napokon po puru u kuhinju, tanad je zvizdala oko nas’, napisao je logoras
Milan Gavri¢ u knjizi Otkosi smrti (Narodna armija, Beograd, 1977).”

Autor ne opovrgava pogresnu kvalifikaciju lokalnih partizana prisut-
nih u Donjoj Gradini. Sem toga, Vuki¢ tendenciozno precutkuje svedoCenja
prezivelih logorasa KL Jasenovac, iskazana 1942. pred Komesarijatom za
izbeglice u Beogradu (KZIB), objavljena 1986. i 1989, koja sugeriSu da su
ustase vrsile pokolje nad jasenovackim logorasima 25-27. decembra 1941. i
u nekoliko narednih dana, Sto sve prethodi partizanskoj paljbi na KL Jase-
novac, ¢emu opet prethodi pokusaj ustasa da predu Savu i zauzmu Donju
Gradinu.

Simo Durkovi¢, preziveli logoras rodom iz Zenice, svedocio je o
ubistvu 27 srpskih logorasa iz Pakraca 25. decembra 1941. (KZIB, 11. jun
1942). Ovo potvrduje i svedocenje Vladimira Loncara, prezivelog logorasa
rodom iz Pakraca, koji pominje istu brojku ubijenih (KZIB, 1942). Lazo Oro-
zovié, preziveli logoras rodom iz Sarajeva, svedocio je o ubistvu 75 srpskih
logorasa 27. decembra 1941. (KZIB, 30. april 1942). Prema sec¢anju Drage
Svijetli¢ica, prezivelog logorasa rodom iz Doboja, ustase su 26. decembra
1941. ubile 130 srpskih logorasa koji su bili smeSteni u improvizovanoj
logorskoj bolnici (KZIB, 7. jul 1942). Rade Stanojevi¢, preziveli logoras
rodom iz Drvara, takode je ostavio svedocCanstvo o ubistvima logorasa 25.
decembra 1941, s napomenom da on pominje ubistvo oko 180 ljudi (KZIB,
22. maj 1943).%®

Prema svedocenju petorice jasenovackih logorasa iz Bijeljine, napad
partizana na ustase 28. decembra 1941. iz pravca Donje Gradine usledio je
nakon pokusSaja ustasa da predu na bosansku obalu Save (KZIB 13. aprila
1942).%°

Prema ,Izvjestaju o akcijama“ Drugog krajiSkog (kozarskog) NOP
odreda, publikovanog u biltenu Partizan sa Kozare, ve¢ 1. januara 1942.
doznajemo da je pogibija jasenovackih ustasa usledila nakon Sto su ustase

% Antun Mileti¢, n. d., str. 1/350-353, I11/616-621; Proterivanje Srba sa ognjista
1941-1945, str. 117, 140, 150, 162, 428.

' Protjerivanje Srba sa ognjista 1941-1945, str. 94 (svedoCenje Drage HadZiCola-
kovi¢a, Save Hadzicolakovica, Joce Colakovi¢a, Dike Tomica i Pane Petrovica)
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pokusSale neuspesno da predu u Donju Gradinu: ,29.12. [1941.] patrola
jedne nase Cete protjerala je jedan vod ustasa koji su pokusali provaliti u
Gradinu sa ciljem da je opljackaju. 30. 12. neprijatelj je ponovio pokusSaj
provale u isto selo. Nasa patrola pustila je da neprijateljski vod pride -
prevozeci se preko Save - pod samu obalu rijeke. Kad su ustase poceli da se
iskrcavaju, otvorena je na njih paljba, kojom prilikom je nekoliko njih palo s
kompe u vodu. Borba je trajala Citav dan, jer su ih pomagali vatrom teskih
mitraljeza sa druge obale od Jasenovca. Uvece su se pokusSali povratiti, ali
su ispraceni plotunskom vatrom nasih partizana. Od Citavog voda uspjelo je
4-5 ustasa pobjeci.“®® Ovaj poslednji podatak je verovatno preteran, ali on
ne menja ¢injenicu da je borba otpocela ustaskim pokuSajem da predu na
desnu obalu Save. Vuki¢ smisljeno precutkuje ovu Cinjenicu, jer se ne ukla-
pa u njegov koncept opravdavanja ustaskih zlo¢ina, iako mu je ova Cinjenica
poznata s obzirom na to da je u pisanju feljtona koristio knjigu u kojoj su ovi
podaci publikovani (CrnaBko Omuh, CnaBko Komapwuiia, 3awmo JaceHosay,
Huje ocsn060heH?, Beorpam, 2005).

Takode, Vuki¢ namerno precutkuje nastavak svedocenja Milana Ga-
vri¢a, iako mu je Gavriceva knjiga poznata. Isto tako, Vuki¢ falsifikuje Ga-
vricev navod iako ga stavlja pod navodnike, smisljeno izostavljajuci iz citata
recenice u kojima se opisani sukob partizana sa jasenovackim ustasama
shvata kao nagovestaj slobode. Gavri¢ je posvedocio o borbama, 30-31.
decembra 1941. ,Dva dana je trajala ova pucnjava, a ustaski dzelati su bili
obuzeti strahom. (...) PoSto dva dana nismo nista jeli, ustase su nam dozvo-
lile da s nekoliko kofa za vodu odemo po nasu puru u kuhinju. ISao sam i ja.
Tanad su i dalje zvizdala kroz logor kao da su nagovestavala slobodu. Ona
se priblizavala, ali sporo. Priblizavala se sigurno. Mi smo to osetili. Osetili
smo da ¢e nas neko osvetiti, da ¢e zloCini doziveti svoj kraj, da postoji
narodna sila koja je neumitna. Osetile su to i ustase. Nasi dZelati, gospodari
nasih zivota, bili su zbunjeni. Nije se ¢ula viSe ustaska pesma i pijane orgije.
Strah koji su nam svojim ubistvima uterivali u kosti kao da je iSCezao.
Govorili smo u sebi: neka sada bude Sta bude s nama, ustase ¢eka bedan
kraj... !

Koncilov feljtonista namerno precutkuje masovne pokolje koje su
ustase sprovele u KL Jasenovac neposredno nakon ovog napada: 1-2. janu-
ara 1942. Prema svedocenju logorasa Pere Simica, ustase su prva dva dana

80 360pHux HOP-a, IV/3, Beorpan, 1952, cTp. 26.
61 Milan Gavri¢, Otkosi smrti. Se¢anje na jasenovacki logor istrebljenja, Beograd,
1977, str. 57-58.
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1942. ubile izmedu 200 i 210 srpskih logorasa (KZIB 9. april 1942). Prema
svedoCenju petorice bivsih logorasa rodom iz Bijeljine (KZIB, 13. april
1942), ustase su 1-3. januara 1942. u Jasenovcu ubile 252 srpska logorasa.
Ovaj podatak kompatibilan je prethodnom podatku jer pominje slican broj
ubijenih 1-2. januara 1942. (190). Pokolj 1-3. januara 1942. pominje i prezi-
veli logoras Branko Popovi¢, rodom iz Doboja (KZIB, 14. april 1942). Simo
burkovi¢ (KZIB, 11. jun 1942) pominje ubistvo izmedu 242 i 252 logorasa
1-3. januara 1942.%

Potom se Vuki¢ osvrnuo na napad jasenovackih ustasa na Donju Gra-
dinu i Drakseni¢, pri ¢emu namerno precutkuje masovne zloCine nad sta-
novniStvom srpskih sela u Dubi¢kom polju, napose nad stanovniStvom Drak-
senica.

,UstaSe su zatim 15. sije¢nja presli Savu i napali Donju Gradinu, no Gradi-
njani su ve¢ imali dojavu o napadu. Civili su se dan ranije sklonili u zbjeg
juznije prema planini Kozari. Pred ja¢im napadacem (120 ustasa i 50 domo-
brana), partizani su se povukli za svojim obiteljima. Prema izvjeStaju Minis-
tarstva domobranstva, ustasko-domobranske snage prodrle su do sela
Draksenica, 7 km juzno od Jasenovca. Selo je zauzeto i zapaljeno, navodi se
u izvjestaju. Posada iz Jasenovca utvrdila je zatim obrambenu liniju nekoli-
ko stotina metara juzno od Gradine. Izgradeni su drveni bunkeri povezani
rovovima kao mjera opreza.”

Sta Vuki¢ namerno precutkuje? Prvo, Vuki¢ precutkuje da je ovaj iz-
vestaj publikovan joS 1952, Sto se ne uklapa u njegovu tezu o ,zanema-
renim arhivskim dokumentima“.%® Zatim, Vuki¢ precutkuje ukupne ustas-
ko-domobranske snage angazovane u akciji ¢iS¢enja partizanskih uporista u
srpskim selima od Bosanske Dubice do Orahove. U ovoj akciji ucestvovalo
je oko 1.200 pripadnika oruzanih snaga NDH, pretezno domobrana.® Tre-
¢e, Vuki¢ namerno precutkuje zloCine ustasa i domobrana u pojedinim seli-
ma, narocito u Drakseni¢u 15. januara 1942. Jasenovacke ustase pod ko-
mandom Maksa Luburic¢a i domobrani su u Draksenié¢u ubili oko 207 ljudi,
pretezno zena i dece. Od ovog broja ustase su ubili preko 130 lica, a domo-
brani oko 70 lica. Poznata su imena vecéine zrtava. Najveci broj stanovnika
Draksenica ubijenih tog dana likvidiran je klanjem i ubijanjem tupim

52 Proterivanje Srba sa ognjista 1941-1945, str. 94, 106, 140.

8 360pHux HOP-a, IV/3, Beorpan, 1952, ctp. 116.

6% DusSan D. SamardZija, Bosanskodubicko podrucje u NOR-u i socijalistickoj revo-
luciji 1941-1945, Bosanska Dubica, 1984, str. 155.
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predmetima u seoskoj pravoslavnoj crkvi. O ovom zlo¢inu svedocile su dve
prezivele zene koje su bile ocevici pokolja, kao i borci 3. ¢ete 2. bataljona 2.
krajiSkog NOP odreda koji su pronasli mrtva tela svojih rodaka i komsSija
nakon pokolja.®

U nastavku teksta Koncilov feljtonista pokusava da opravda kolektiv-
no logorizovanje srpskog stanovnistva mesta Jasenovac i Ustica.

,Partizani su pokusali jos nekoliko napada na Jasenovac. Napad 17. travnja
trajao je od 4 do 6 sati ujutro. ‘Uz pusScanu vatru pokusali su pobunjenici
prielaz na lievu obalu r. Save i napad na Jasenovac i logor. PokusSaj prielaza
spriecen je bez vlastitih gubitaka. Gubitci pobunjenika nisu poznati’ (HDA,
MINORS, IzvjeS¢a Glavnog stozera). Sljedeci zabiljezeni napad je od 5.
svibnja. Oko 23,30 doplovilo je ¢amcem rijekom Unom oko 20 partizana.
Kod Gradine su napali ustasku strazu. Idué¢i dan, opet u gluho doba noci,
slijedilo je novo puskaranje. ‘Na ustaske straze pucalo je i pucanstvo grko-
istocne vjere, kojom prilikom je jedan ustasa pao. Zbog tog slucaja dao je
zapovjednik sabirnog logora sve grkoistocnjake internirati u sabirni logor’,
piSe u dnevnom izvjeStaju Glavnog stoZzera domobranstva od 16. svibnja
1942. Ustase, dakle, tada iseljavaju Srbe-pravoslavce iz Jasenovca i Ustice,
one koji dotad vec nisu otisli na rad u Njemacku ili nisu izbjegli u Srbiju.
Salju ih takoder u logor Sajmiste u Zemun. Odatle su muskarci sposobni za
rad brodom prevezeni Dunavom do Beca i Linza i dalje za Njemacku i
Norvesku. Ostali su pusteni i otisli su u Srbiju.”

Dakle, Vuki¢ kolportira ustasku izmisljotinu o navodnom povodu za
kolektivno logorizovanje srpskog stanovnistva Jasenovca i Ustice u logor
zbog oruZanog napada jasenovackih i ustickih Srba na ustaske straze. Gor-
nji citat bi, oCigledno, trebalo da potkrepi tezu o toboze ,zanemarenim
arhivskim dokumentima®“. Jasenovac i UStica su do pocCetka Drugog svet-
skog rata bila etnicki meSovita naselja sa otprilike podjednakim brojem srp-
skih i hrvatskih stanovnika. Broj lokalnih Srba se smanjivao do maja 1942.
Tvrditi da su lokalni Srbi pucali na lokalne ustaSe u neposrednoj blizini
snaznog ustaskog garnizona i to u naseljima u kojima nema partizana,
predstavlja viSe nego providan falsifikat. Ono Sto Zagrebacku nadbiskupiju,
koja je omogucila plasiranje ovog falsifikata, ¢ini odgovornim jeste Cinjenica
da se ovim falsifikatom opravdava masovni zloCin nad civilnim stanovnis-
tvom u kontekstu genocida koji je NDH sprovodila nad srpskim stanovnis-
tvom, pri ¢emu je viSe nego poznato da su retko koja naselja na teritoriji

8 Isto, str. 155.
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ustaske drzave pretrpela vece gubitke od srpskih sela koja gravitiraju KL
Jasenovac.

UstasSe su izvrsile masovno hapsenje srpskog stanovniStva Jasenovca
i UStice u noéi 7-8. maja 1942. Prema secCanju prezivele zatocenice gradis-
kog logora, Jovanke Trivunci¢ (KZIB, 15. januar 1943), svi srpski stanovnici
ova dva mesta su 8. maja bili sprovedeni u KL Jasenovac. Sutradan su Zene
i deca, poput prethodno Zena i dece iz Mlake, sprovedeni u logor u Staroj
Gradisci. Muskarci su ostali u jasenovackom logoru. Ve¢ prvog dana zato-
¢enja u jasenovackom logoru zabelezeno je nekoliko ubistava meStana Jase-
novca. U logoru u Staroj Gradisci vladali su o¢ajni uslovi i izuzetno velika
smrtnost logorasa, naroCito dece, koja su umirala od namernog izglad-
njivanja koje su nametnule ustase. Jovanka Trivunci¢ je boravila u Staroj
GradisSci od 9. maja do 28. juna 1942. Za to vreme, kako istice, ,umrlo je u
logoru od gladi oko 200 srpske dece”. ,Cetrnaset dana nakon naseg dolas-
ka u logor u Staru Gradisku, odvojile su ustase izmedu nas sve devojke, te
mlade Zene koje su bile bez dece, za koje su kazali da ¢e ih poslati u
Nemacku na rad. Stare Zene, koje usled starosti i slabosti nisu bile sposob-
ne za nikakav rad, trpale su ustase po noci u kamione i odvozili izvan Stare
Gradiske i ubijale. Na taj nacin ubijeno je 500 do 600 starih Zena. Samo iz
Jasenovca ubijeno je tako oko 100 starih zena.“®

Glas Koncila namerno prec¢utkuje navedene cinjenice o teskom stra-
danju srpskog stanovni$tva mesta Jasenovac, kao Sto namerno precutkuje
¢injenicu da je u registru stradalih Spomen-podrucja Jasenovac poimenice
zabelezeno stradanje 272 stanovnika Jasenovca u KL Jasenovac.

Slicnu matricu (sumnja da lokalno stanovnistvo saraduje sa partiza-
nima) Vuki¢ koristi i za opravdavanje logorizovanja sela Crkveni Bok. ,U
listopadu 1942. godine dogodio se i slucaj sela Crkveni Bok, udaljenog 12
km zapadno od Jasenovca u pravcu Sunje. Motivirani sumnjom da stanov-
nici Srbi suraduju s partizanima, ustase iz Jasenovca upadaju u selo i sve
seljane sa Zenama i djecom odvode u logor. Na intervenciju seoskog zup-
nika Augustina Kralja i drugih duZnosnika, koja je stigla sve do Pavelica i
ministara u Vladi NDH (spominje je, primjerice, u svom dnevniku Mladen
Lorkovic), svi su, osim osmorice, uskoro pusteni ku¢éama. Cak je iz logorske
blagajne seljacima Crkvenog Boka ispla¢ena odsteta za uniStenu i ukradenu
imovinu. Od osmorice zadrzanih, Cetvorica su uspjela pobjedi iz logora.”®’

66
67

Proterivanje Srba sa ognjista 1941-1945, str. 211.

Igor Vuki¢, ,Zanemarene Cinjenice o jasenovaCkom logoru. (6) Iz logorske bla-
gajne Srbima ispla¢ena odsSteta”, Glas Koncila, 16/2013, Zagreb, 21. 4. 2013,
str. 21.
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Autor preéutkuje da se seoska opstina Crkveni Bok sastojala iz tri
srpska sela: Crkveni Bok, Ivanjski Bok i Strmen. Vuki¢ pokusava da suge-
riSe kako su ustase oterale u Jasenovac samo stanovnike jednog od ova tri
sela. Sem toga, Vuki¢ namerno preéutkuje kakvu sudbinu je dozivelo sta-
novnistvo Crkvenog Boka, pokusavajuc¢i da drasticno umanji broj stradalih
stanovnika ovog sela.

Pre svega, tvrdnja da su ustase oterale stanovnike ovog banijskog
sela u logor zbog navodne saradnje sa partizanima notorna je neistina koja
opravdava zlo¢in. Ovu ustasku konstrukciju, koju kolportira Vuki¢, deman-
tovao je pomenuti Zupnik Augustin Kralj u pismu Anti Pavelicu 1942. (Vuki¢
namerno precutkuje otkud zupnik Kralj 1942. u jednom srpskom selu).
Uopste o dogadajima u Crkvenom Boku i u susedna dva srpska sela postoji
relativno velik broj saCuvanih izvora koje su u svojim radovima sabrali
publicistkinja Ana PoZar i istori¢ar Filip Skiljan.

Otkud Zupnik Augustin Kralj u Crkvenom Boku? Naime, stanovnistvo
tri srpska sela ove opsStine prinudeno je oktobra 1941. da prede na kato-
licku veru. Medu katoliCkim svestenicima koji su obavili prekrstavanje, uz
pretnje lokalnom stanovnistvu ako se ne odazovu konverziji, bio je i Pave-
licev li¢ni kapelan, Dionizije Juricev. Nakon prekrsStavanja stanovnistva u
Crkvenom Boku je za katolickog svestenika postavljen Augustin Kralj, koji
je medu lokalnim stanovniStvom propagirao Sovinisticku tezu da su oni,
zapravo, hrvatskog etnickog porekla.®

Vuki¢ navodi da su ustaSe ,motivirani sumnjom da stanovnici Srbi
suraduju s partizanima“ oterali stanovniStvo Crkvenog Boka u KL Jaseno-
vac. Deportacija se odigrala 14. oktobra 1942, kada je oko polovine stanov-
nistva ova tri sela pohvatana na spavanju i oterana u logor.

Medutim, ovu tezu upravo pobija pismo Zupnika Kralja Anti Paveli¢u
iz oktobra 1942. ,Partizanska promidzba nije u Crkvenom Boku imala us-
pjeha... nisam primjetio ni ja, a ni oruznici u mjestu, da bi partizani imali
kakvu vezu s ljudima u Crkvenom Boku.” Ovo potvrduje izveStaj podzupana
Velike zupe Gora (Petrinja), Nikole Bosnjaka, od 14. oktobra 1942, u kom se
istiCe da su ,partizani pokusali promidzbom pridobiti ta nekad pravoslavna
sela za sebe, ali to im nije uspjelo”.%

Prema sacuvanim izvorima, od oko 2.000-2.500 Zitelja opsStine, tog
dana je uhvaceno i oterano u Jasenovac oko 1.000. Osnovni motiv za logo-

68 Filip Skiljan, ,Akcija Crkveni Bok*, Radovi - Zavod za hrvatsku povijest, 37, Za-
greb, 2005, str. 327.
% Antun Mileti¢, n. d., str. I/500-503.
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rizaciju stanovniStva ova tri sela treba traziti u nameri jasenovackih ustasa i
Pavelicevog rezima da istrebe srpsko stanovniStvo na Sirokom podrucju
koje gravitira Jasenovcu. Dodatni motiv jasenovacke ustase pronasli su u
pljacki. Akcijom je rukovodio Ljubo Milos, kao i u slu¢aju logorizacije Zitelja
Mlake. Prema sacuvanim podacima, odobrenje za akciju stiglo je iz Zagre-
ba.

Glas Koncila precutkuje zloCine koje su ustase izvrsile nad jednim
brojem uhvaéenih muskaraca iz tri navedena sela, Naime, prilikom hva-
tanja stanovniStva, oktobra 1942, ustase su ubile 19 lica, Cija imena su poz-
nata. Takode, nakon Sto su pohvatano stanovnistvo prebacili skelom preko
Save u susedno selo Lonja, na levoj obali Save, ustase su zadrzale jedan
broj muskaraca u Lonji i podvrgli ih teskim oblicima torture. U Lonji i na
putu od Lonje ka Jasenovcu ustase su ubile nekoliko muskaraca.” U litera-
turi je prihvacen podatak da su ustase tokom hvatanja i deportacije stanov-
niStva ova tri sela ubile 29 lica.”

Istina je da je Zupnik Kralj pisao Pavelicu kako bi iskazao protest
zbog hvatanja stanovnika triju sela opstine Crkveni Bok. Medutim, apso-
lutno je netac¢no da su logorizovani zitelji ova tri sela pusteni iz KL Jase-
novac ,na intervenciju seoskog zupnika Augustina Kralja i drugih duznos-
nika“ (Vuki¢ ne pominje koji su to duznosnici, ali se stice utisak da je re¢ o
ljudima Pavelicevog rezima). Ovaj falsifikat oCigledno treba da posluzi kao
jos jedan kvaziargument kojim bi se rasteretila odgovornost KatoliCke crkve
u kontenstu genocida nad srpskim stanovnistvom u NDH.

Zitelji Crkvenog Boka, Ivanjskog Boka i Strmena pusteni su iz sela
na intervenciju vojnog predstavnika Treceg rajha u Zagrebu, Glaisea von
Horstenaua. Medutim, Nemci nisu trazili pusStanje ovih ljudi iz logora iz
nekakvih humanitarnih razloga ve¢ zbog ¢injenice da su Zitelji ova tri sela
imali obavezu da snabdevaju nemacku vojsku namirnicama. Zbog sprovo-
denja ove zloCinacke akcije, Ljubo MiloS, kao najodgovorniji pripadnik
ustaske strukture u KL Jasneovac za izvodenje akcije, bio je privremeno
liSen slobode od strane organa NDH, na izricit zahtev generala Glaisea von
Horstenaua.” O pozadini ovih dogadaja vrlo ubedljivo pisao je zagrebacki

0 Ana IToxap, ,Ctpagame cena CtpmeH, LipkBenor u MBambckor Boka of ycraima

T3B. HIX", Jacenosay, 360pHUK panoBa UeTBpTe MehyHaponHe KoHbepeHIHje 0
Jacenosny, Bama Jlyka - [oma ['pamumua, 30-31. maj 2007, (yp. 3mpaBko
Antonunh), bama Jlyka, 2007, ctp. 356-364.

7' Filip Skiljan, ,Akcija Crkveni Bok”, str. 341.

2 Isto, str. 335-336.
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istori¢ar Filip Skiljan jo§ 2005. Koncilov feljtonista smisljeno ignorise ovaj
najreferentniji nau¢ni rad na temu , Akcije Crkveni Bok".

5 Seljaci su nakon pustanja iz logora dobili ,nekakvu odstetu” (Filip
Skiljan) za uniStenu i opljackanu imovinu, ali neozbiljno je pomisliti da im je
namirena celokupna Steta.

Medutim, ponovo je najproblematicnije to Sto Glas Koncila namerno
precutkuje kakva je bila potonja sudbina stanovniStva. Naime, prema istra-
Zivanju publicistkinje Ane PoZar, ustase su mnogo puta upadale u ova sela i
nakon povratka stanovnika iz logora. Uvek bi ovi upadi rezultirali smréu
najmanje jednog lica. Ovo je dovodilo do odlaska odraslih muskaraca u
partizane. Najvece stradanje zabelezeno je 1944. UstasSe iz Jasenovca, pre-
ma istrazivanju Ane Pozar, ubile su 716 mestana Crkvenog Boka, Ivanjskog
Boka i Strmena, dok je u partizanima poginulo 103 stanovnika.”

Vuki¢ precutkuje stradanje stanovnistva naselja koja su se nalazila u
tzv. ,zastitnom pojasu”. Poznati su poimeni¢ni podaci za vecinu srpskih sela
koju se nalaze u neposrednoj blizini Jasenovca i Stare GradiSke. Naravno,
ovo ne znaci da su poznata sva imena stradalih, ali realno je pretpostaviti
da je vecina stradalih lica popisana.

Ve¢ sam pomenuo da je poimenice poznato 933 stradalih iz Mlake,
od kojih je u KC Jasenovac stradalo 742, kao i da su poznata 182 imena
stradalih stanovnika Jablanca, medu kojima je svakako znacajan broj stra-
dalih u KC Jasenovac.

Iz mesta Jasenovac je tokom rata stradalo 367 lica, najve¢im delom
u ustaskim logorima, manjim delom u nemackim logorima i u redovima
NOV]. NajviSe ih je stradalo u Staroj Gradiski (128) i Jasenovcu (144). ,Me-
du njima bilo je i 54 djece u dobi do 12 godina.”™

Maleno selo Uskoci, neposredno pokraj Stare Gradiske, jedno je od
najteze stradalih naselja na tlu Hrvatske tokom Drugog svetskog rata, u od-
nosu na ukupan broj stanovnika. Poimenice je poznato stradanje 166 sta-
novnika. Pretpostavlja se da je rat preziveo vrlo mali broj mestana, mozda
tek 20-30.” Gradiske ustase su 1944. ubijale i stanovnike obliznjih srpskih
sela Gredani, Vrbovljani i Covac. Prema popisu Spomen-podruéja Jaseno-
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Ana IToxkap, H. 0., cTp. 363.

Spomen-podrucje Jasenovac. <http://www.jusp-jasenovac.hr/Default.aspx?sid=
5046> (poseceno 2. 5. 2013)

Filip Skiljan, ,Genocid nad Srbima, Romima i Zi@ovima u kotaru Nova Gradiska
tijekom Drugog svjetskog rata”, Tokovi istorije. Casopis Instituta za noviju isto-
riju Srbije, 3/2009, Beograd, 2009, str. 55; Proterivanje Srba sa ognjista 1941-
-1945, str. 677.
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vac, Poimenicni popis Zrtava (Jasenovac, 2007), u logorima Jasenovac i
Stara Gradiska stradalo je 124 stanovnika Gredana, 96 stanovnika Vrbov-
liana i 70 stanovnika Covca.”

Najveée gubitke stanovniStva imala su pojedina sela u opstini Bosan-
ska Dubica, smestena u neposrednoj blizini desne obale Save. Poimenice su
poznati podaci za 119 palih boraca i 954 Zrtava faSistiCkog terora (ukupno:
1.073) sela Mededa, gde je potpuno opustelo 45 domacdinstava; 94 pala
borca i 802 ZFT (ukupno: 896) sela Drakseni¢, gde je potpuno opustelo 56
domacdinstava; 42 pala borca i 346 ZFT (ukupno: 388) stanovnika Donje
Gradine, gde je potpuno opustelo 22 domacinstva; 65 palih boraca i 628
ZFT (ukupno: 693) sela Demirovci, gde je potpuno opustelo 47 domacin-
stava.”’

Iz 61 naselja opsStine Bosanska Dubica Drugi nasilnom smréu tokom
Drugog svetskog rata umrlo je 16.155, Sto je Cinilo oko polovine stanovnika
ove opstine uoci rata. Bosanska Dubica je podrucje sa najveéim stradanjem
stanovniStva na tlu Jugoslavije tokom rata. Oruzane snage NDH odgovorne
su za smrt 72,76% stradalih stanovnika ove opstine, a nemacki okupator za
27,21% stradalih.”

Sporne izjave visokih prelata Katolicke crkve
prilikom poseta Jasenovcu

IzjednaCavanjem pokreta koji su odgovorni za svaku pojedinacnu na-
silnu smrt na tlu Jugoslavije i Hrvatske 1941-1945, ¢ime se legitimiSe
karakterisanje rezima NDH i revolucionarnog pokreta koji je oborio ovaj
rezim, odnosno rezima socijalisticke Jugoslavije - kao ,totalitarnih rezima i
pokreta”, relativizuje se karakter ustaske drzavne tvorevine i banalizuje se

76 Filip Skiljan, ,Genocid nad Srbima, Romima i Zidovima u kotaru Nova Gradiska
tijekom Drugog svjetskog rata“, str. 58.

7 Dus$an D. Samardzija, n. d., str. 273-568.

Ovi podaci nisu konacni. Na osnovu dopunskih istrazivanja, Tanja Tulekovi¢ je

ustanovila da broj poimenice poznatih stradalih stanovnika Medede iznosi do-

datnih 80 imena (ukupno 1.153), pri cemu je ustanovila jo$ jedno opustelo do-

macinstvo u ovom selu u odnosu na prethodno poznate podatke (Tama Tyneko-

Buh, Krwuea u3z muwuHe. Yecmawku 3104uH 2eHouuda y ceay Mebeha 1941-

-1945. 200uHe, Kozapcka [IyOuiia - Jaroguna, 2012).

Iparas liBeTkoBuh, ,bocHa u XepueroBuHa - HyMepU4Ko ofpeheme JbyICKUX

rybutaka y [Ipyrom cBeTckoM paty”, ITpuio3u ucmpaixicuearby 3/104UHA 2eHOUU-

da u pamHux 34104uHa, 360pHUK papoBa (yp. Joran Mupkosuh), beorpam, 2009,

cTp. 125.
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predstava o Drugom svetskom ratu. Ovim pokuSajima nastoji se izjednaciti
fasisticki pokret koji je odgovoran za desetkovanje ili uniStavanje Citavih
zajednica zbog njihove etniCke pripadnosti, rezim koji je donosio rasne
zakone i nemilice uniStavao politiCke protivnike, sa antifasSistickim pokre-
tom koji je kaznjavao ratne zlocince i obraCunavao se sa pripadnicima
fasistickih formacija kao i sa aktivnim pristalicama ustaskog rezima. Prob-
lem postaje ocigledan kada uzmemo u obzir nesumnjivu ¢injenicu koja su-
geriSe da je medu onima koji su aktivno podrzavali faSisticku tvorevinu
NDH bila vecina katoliCkog svestenstva.

Prilikom posete Jasenovcu, 24. septembra 2009, kardinal Josip Boza-
ni¢, kao prvi velikodostojnik Zagrebacke nadbiskupije koji je posetio Spo-
men-podrucje Jasenovac, izjavio je, aludirajuci na tzv. ,jasenovacki mit“:
»,Nalazimo se na mjestu koje nije obiljezeno samo jednom stranicom povi-
jesti u kojoj se ocitovalo zlo, zlocCin i ponajprije grijeh, nego je bezboznost s
ovoga mjesta zeljela Siriti zlo do nesluéenih razmjera produzujuci ruku lazi
sve do naSih dana.” Kardinal je s pravom konstatovao da uvek, a pogotovo
danas, treba imati sluha za svedoCenja o stradanjima tokom Drugog
svetskog rata. ,lako je s prolazenjem godina sve manje onih koji mogu
svjedoCiti o svojim iskustvima i strahotama Drugoga svjetskog rata, vazno
je da njihovom pomoci i svjedoCanstvima u istini novi narastaji dobiju i
¢uvaju primjereno razumijevanje tih dogadaja, sa svim grubostima i potre-
bom za CiSCenjem spomena.”” Medutim, da li crkvena glasila, poput Glasa
Koncila, doprinose ovom imperativu? Nazalost, na stranicama katolickih
glasila ne pruza se prilika prezivelim logorasima ustaskih logora da svedoce
o svom iskustvu. Ili, na primer, zasto Glas Koncila ne sprovede anketu medu
hrvatskim stanovnistvom u Jasenovcu, Kosutarici (selo izmedu Mlake i Jase-
novca), Gornjoj Varosi (selo pokraj Stare GradiSke) o secanju na razdoblje
postojanja KL Jasenovac kako bi se ustanovilo koliko je masovno stradanje
okolnog srpskog stanovnistva ostavilo traga u kolektivnom pamcenju lokal-
nog hrvatskog stanovnistva?

Bozani¢ nije odoleo da prilikom posete Jasenovcu pomene stradale
pripadnike formacija NDH i strukture koja se vezuje za ovu tvorevinu: ,I
dok ovdje s krS¢anskim pijetetom molimo, spominjuci se zZrtava ustaskoga
rezima, s ovog mjesta dizemo svoj vapaj i za istinom o zrtvama komunisti-
ckoga rezima, jer nazalost joS uvijek se u nas taji, skriva i nije¢e zloCin
komunizma ucinjen tijekom rata, poraca i sve vrijeme njegove strahovlade.

7 Propovijed kardinala Josipa Bozani¢a u Zupnoj crkvi u Jasenovcu: Zrtve nas ob-

vezuju za trazenje istine”, Glas Koncila, 40/2009, Zagreb, 4. 10. 2009, str. 3-4.
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Postavlja se pitanje zasto, i poslije devetnaest godina od demokratskih pro-
mjena, joS uvijek nema popisa zrtava komunizma, ni duznih obiljezja, niti
doli¢nih spomena. Tko to prijeci, tko se tome suprotstavlja?“®

Bozanic¢eva tvrdnja da ,i poslije 19 godina od demokratskih promje-
na“ navodno nema popisa tzv. zrtava komunizma, obiCna je demagoska
floskula. Neistinu 0o navodnom nepostojanju ,,duznih obiljezja, niti dolicnih
spomena”“ stradalim pripadnicima formacija i organa NDH demantuje sve
veCi broj spomenika i drugih spomen-obelezja ovim strukturama i poje-
dincima, Sirom Hrvatske i Hercegovine, na istim ili obliznjim podrucjima na
kojima je ,nakon demokratskih promjena“ zabeleZen izuzetno velik broj
unistavanja spomenika i spomen-obelezja antifasSisticke borbe.

Nakon politickih promena u Republici Hrvatskoj, Hrvatski sabor iz-
glasao je 8. oktobra 1991. Zakon o utvrdivanju ratnih i poratnih Zrtava Dru-
gog svjetskog rata. Ovim zakonom oformljena je Komisija za utvrdivanje
ratnih i poratnih Zrtava. Zakon nalaze da je ,zada¢a Komisije na temelju
dokumenata, svjedoCanstava, utvrditi povijesnu istinu o stvarnom broju
ratnih i poratnih Zrtava“. Iako je, kako se navodi u Zakonu, dodatna zadaéa
komisije ,osigurati u skladu s odredbama medunarodnog prava, da se
otkriju, istraze, obnove i odrzavaju grobovi i grobista vojnika svih zara¢enih
vojski, kao i svih Zrtava iz ratnog i poratnog razdoblja bez obzira na njihovu
nacionalnu, rasnu, vjersku, ideolosku, politicku ili bilo koju drugu pripad-
nost i bez obzira od koga su stradali te da se omoguci dostojno obiljeza-
vanje”,®! recena komisija nije ucinila niSta na utvrdivanju pribliznog broja
ubijenih na podrucju Republike Hrvatske tokom Drugog svetskog rata, niti
je njen rad doprineo obelezavanju, sanaciji ili otkopavanju masovnih grob-
nica zZrtava ustaskog rezima. ,Polazeéi od Cinjenice da su 'zrtve fasSistickog
terora’ dovoljno istrazene, Komisija je teziSte u svome radu stavila na
prikupljanje podataka o zrtvama na podrucju Republike Hrvatske i Bosne i
Hercegovine, o pripadnicima vojnih postrojbi NDH i civila koji su stradali
od NOViPO/JA i komunisticke vlasti u ratnom i poratnom razdoblju. Vrsta
Zrtava posebno je specificna tako da se medu 'poratnim zrtvama’, odnosno
‘zZrtvama komunistickog terora’ smatraju zZrtve nastradale od 9. svibnja
1945. do otprilike 1953. godine, Zrtve koje je likvidirala komunisticka vlast
odmah nakon zavrsetka rata, bilo da su sudjelovali u ustaskim i domobran-
skim postrojbama ili da su ih smatrali ‘izdajnicima’, zatim zrtve velikog
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Sabor Republike Hrvatske, Zakon o utvrdivanju ratnih i poratnih zrtava Drugog
svjetskog rata, <http://hidra.srce.hr/arhiva/263/18315/www.nn.hr/clanci/sluzbe-
no/1991/dodaci/1991/1343 91.htm> (pristupljeno 8. 9. 2012).
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stradanja kao Sto je Bleiburg, zrtve poslijeratnog komunistickog skupnog i
individualnog terora i zrtve u razdoblju Informbiroa, 1949-1953.“%* Ova
komisija je ukinuta odlukom Hrvatskog sabora 28. maja 2002. Prema reci-
ma zagrebackog istoriCara Igora Graovca, komisija je ,izrazavanjem ishitre-
nih i nepotpunih rezultata istrazivanja ¢ak dodatno zakomplicirala najnovije
interpretacije ljudskih gubitaka, kojima je ranije manipulacije drugih nado-
mjestila novima vlastitim manipulacijama (pa je, stoga, i raspustena).“®

Medutim, Vlada Republike Hrvatske 9. marta 2001. donela je odluku
koja je podrazumevala da se ,problem istrazivanja zrtava s razine drzavnih
vlasti prebaci na znanstveno podrucje. Odluka obuhvada istrazivanje o
stradanjima i zrtvama politickog ili drzavnog terora i ratnih Zrtava u 20.
stoljecu.” Odluka je podrzana od strane Ministarstva znanosti i tehnologije
koje je 24. jula 2002. odobrilo naucni projekat ,Zrtve Drugog svjetskog ra-
ta, poraca i Domovinskog rata“.®* Na ovom projektu radi grupa istrazivaca
Hrvatskog instituta za povijest u Zagrebu. Sem toga, u proteklih 20 godina
u Hrvatskoj je publikovano na desetine lokalnih ,zrtvoslova“ u kojima su
sabrani podaci o stradalim pripadnicima i simpatizerima organa i formacija
NDH. Sve ovo bi moralo biti poznato kardinalu Bozanic¢u.

Zagrebacka nadbiskupija nije obrazlozila zbog ¢ega kardinal Bozanic¢
prilikom boravka u Spomen-podrucju Jasenovac nije posetio centralni spo-
menik (,Kameni cvijet) iako je boravio u zgradi memorijalnog muzeja,
nekoliko stotina koraka od monumentalnog spomenika. Ovo pitanje Boza-
nicu je postavio zagrebacki publicista Slavko Goldstein, u otvorenom pismu
koje su preneli hrvatski mediji: , 1z Muzeja ste zaista posli prema spomeniku
i kripti, ali ste zastali na pola puta, kod velike makete koju ste razgledali, a
zatim se okrenuli i vratili natrag u Edukacioni centar. Propustili ste izraziti
pijetet Zrtvama na mjestu gdje se to Cini u Jasenovcu i na svim skupnim
stratiStima svijeta - nad kriptom pod kojom leze ostaci pogubljenih. Nijed-
nom rijeCi niste objasnili taj neoCekivani postupak.”®

82 Josip Kolanovi¢, Milan Poji¢, ,Popis zrtava Dugog svjetskog rata, porac¢a i Domo-

vinskog rata“, 1945. - Razdjelnica hrvatske povijesti. Zbornik (ur. Nada Kisic¢-
-Kolanovi¢ i dr.), Zagreb, 2006, str. 463-464.

Igor Graovac, Dragan Cvetkovi¢, Ljudski gubici Hrvatske 1941-1945. godine.
Pitanja, primjeri, rezultati, Zagreb, 2005, str. 181.

Josip Kolanovi¢, Milan Poji¢, ,Popis zrtava Dugog svjetskog rata, poraca i Do-
movinskog rata“, str. 465-466.

Slavko Goldstein, ,Otvoreno pismo kardinalu Josipu Bozani¢u, H-alter, 29. 9.
2009. <http://www.h-alter.org/vijesti/hrvatska/pismo-slavka-goldsteina-bozani-
cu> (poseceno 2. 5. 2013)
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Ostaje upitno da li se u Bozani¢evom okruzenju Bogdanovi¢ev spo-
menik tumaci kao jedan od simbola ,totalitarnog razdoblja“, ili mozda kao
svojevrsni simbol ,nametane genocidnosti hrvatskom narodu“? S druge
strane, nova muzejska postavka, umnogome rastereéena eksplicitnih deta-
lja i estetike Soka koji bi ukazivali na najsuroviju (i vrlo realnu) dimenziju
ustaskog zloc¢ina u Jasenovcu, nadbiskupskoj sviti ¢ini se prihvatljivom. Ako
uzmemo u obzir da u novoj postavci ,lokalitet nije ugraden u koncept me-
morijalnog muzeja“ (Ljiljana Radonic),% stvar postaje ociglednija.

U zupnoj crkvi u Jasenovcu 22. marta 2013. odrzano je ,srediSnje
pokornicko-molitveno slavlje u Pozeskoj biskupiji“. Tom prilikom poZzeski
biskup Antun Skvorcevi¢ je istakao: ,Zlo iz vremena totalitarnih sustava 20.
stoljeéa ostavilo je na ovim prostorima duboke tragove.” Splitsko-makarski
nadbiskup Marin BarisSi¢ se nadovezao: ,Nalazimo se na slojevitom pros-
toru tragedija i stradanja tolikih Zrtava, a osobito nevinih, svih ideologija
20. stoljeca, pa sve do zZrtava Domovinskog rata. Pogubljeni su samo zato
jer su pripadali drugoj naciji ili svjetonazoru.”®” Ocigledna je intencija
dvojice visokih duznosnika crkvene organizacije: relativizovati zloCin jedne
fasisticke tvorevine koja je imala hrvatski nacionalni predznak i koja je bila
podrzana od vecine katolickog svestenstva u Hrvatskoj, ukljucujuci i najviSe
crkvene zvanicnike, insinuirajuci na zlo¢inima ,svih ideologija 20. stoljeca“
koji su se odigrali na jasenovackom podrucju, pri ¢emu se jasno aludira na
toboznje komunisticke zloCine i stavlja ih se u istu ravan sa realnim fasis-
tickim zlo¢inima. Naime, u izjavama Skvor¢evica i Bari$i¢a prisutna je alu-
zija na revizionisticki mit o navodnim zrtvama ,komunistickog logora“ u Ja-
senovcu nakon oslobodenja. Na osnovu Cinjenice da je deo nemackih ratnih
zarobljenika i zarobljenih pripadnika oruzanih snaga NDH dovoden na ra-
nuti predstava o zZrtvama navodnog ,komunistiCckog logora“ na ovom pros-
toru, kao pokusSaj nivelacije rezima NDH i rezima socijalisticke Jugosla-
vije.®

Nadbiskup Marin BariSi¢ predvodio je misno slavlje na Bleiburskom
polju, 11. maja 2013. i, na taj nacin dao je licni doprinos viktimizaciji jedne

8 Ljiljana Radoni¢, ,Univerzalizacija holokausta na primjeru hrvatske politike
pros$losti”, Suvremene teme, 1/2010, Zagreb, 2010, str. 58.

Zvonimir Zelenika, ,Jasenovac: Molitva za zrtve svih totalitarnih sustava.
Potrijeban prijelaz od ideoloSke na objektivnu istinu“, Glas Koncila, 13/2013,
Zagreb, 31. 3. 2013, str. 11.  <http://www.glas-koncila.hr/index.php?option=
com php&ltemid=41&news ID=22235> (pristupljeno 28. 4. 2013)
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fasisticke vojske, ukljuCujuci viktimizaciju onih koji su sprovodili zlo¢ine u

Uzimajuéi u obzir ovakva tumacenja i gestove visokih prelata Kato-
licke crkve u Hrvatskoj, ne ¢udi ¢injenica da je Glas Koncila, centralno gla-
silo ove verske organizacije, deo platforme za plasiranje revizionistickih
falsifikata i stereotipa u pogledu tumacenja dogadaja koji se vezuju za
period Drugog svetskog rata.

Summary

Glas Koncila - Continuing Relativization and Concealment
of Ustasas’ Crimes in the Texts of Igor Vukic¢ (2013)

In this text the author critically analyzes the revisionist process of mini-
mization of crimes of the ustasas, undertaken by Igor Vuki¢ in 2013 in seve-
ral issues of “Glas koncila”, the official journal of Catholic Archbishop of
Zagreb, under the title “Neglected facts on Jasenovac Camp”.
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