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Apstrakt: Savremeno maloljetnicko krivicno zakonodavstvo u sistemu krivicnih sankcija prema
maloljetnicima poznaje: 1) vaspitne mjere, 2) mjere bezbjednosti, 3) kaznu maloljetnickog zatvora.
Uz to se sve vise u maloljetnicko krivicno zakonodavstvo ukljucuju i odredene alternativne, odnosno
diverzione mjere kao Sto su uslovni oportunitet i odbacaj krivicne prijave iz razloga pravicnosti. U
sudskoj praksi su najzastupljenije vaspitne mjere. Ali, posto se maloljetnici javijaju i kao ucinioci
teskih krivicnih djela, gdje ne bi bilo adekvatno reagovanje putem vaspitnih mjera, onda se pribjegava
primjeni kazne maloljetnickog zatvora. To je i tema ovog rada. Pored uvoda gdje se navode razliciti
modeli reagovanja na maloljetnicki kriminalitet, u radu se daje osvrt na istorijski razvoj
maloljetnickog krivicnog zakonodavstva Crne Gore, tu su dalje razmisljanja 0 danas aktuelnom
problemu da li treba spustiti starosnu granicu krivicne odgovornosti maloljetnika, kao i o
karakteristikama kazne maloljetnickog zatvora u odnosu na kaznu zatvora protiv punoljetnih
ucinilaca krivicnih djela. Centralno pitanje je izricanje i odmjeravanje kazne maloljetnickog zatvora.
Rad je kompletiran kracim osvrtom na izvrSenje kazne maloljetnickog zatvora i na uslovni otpust.

Kljuéne rijeci: krivicne sankcije, maloljetnik, maloljetnicki zatvor, zakon.

1. UVOD

U istorijskom razvoju maloljetnickog kriviénog zakonodavstva model
krivi¢nopravnog polozaja maoljetnika se mijenjao. Prvobitni represivni model koji
se nije puno razlikovao od modela primijenjenog na punoljetne ucinioce, dugo je
kritikovan, pa je u mnogim evropskim zemljama, pocev od dvadesetih godina
proslog vijeka, zamijenjen takozvanim zastitnim modelom.* Reformisanju kriviénog
prava, uopste, pa i onog koje se tice maloljetnika, u dobroj mjeri je doprinijela i
socioloska $kola.? Znagajne promjene u zakonodavnom regulisanju pravnog polozaja

1 O ovim modelima vidjeti: Milan Skuli¢, Reforma maloljetnickog kriviénog prava u Srbiji
u ,,Maloljetnici kao u¢inioci krivi¢nih dela i prekrsaja“ (ur. Stevanovi¢, Pavicevic¢) Institut
za kriminoloska i socioloska istrazivanja, Beograd, 2015. g. str. 39-67

2 Nataga Mrvié Petrovié, Krivi¢no pravo, Opsti deo, ,,Sluzbeni glasnik* Beograd, 2011, str.
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maloljetnika u evropskom zakonodavstvu nastale su poslije Drugog svjetskog rata
pod uticajem pokreta Nove drustvene odbrane davanjem radikalno novog znacaja
licnosti i potrebama maloljetnog wucinioca kriviénog djela. Reformisanju
maloljetni¢kog krivi¢nog prava prethodila je pojava teorijskog pravca kojim se u prvi
plan stavlja zastita maloljetnika od stigmatizacije koju sa sobom nosi vodenje
kriviénog postupka i izricanje krivi¢nih sankcija.® Sa ovim modelom nije stao razvoj
maloljetnickog kriviénog zakonodavstva, pa krajem proslog i pocetkom ovog vijeka
sve izrazenije dolazi do potiskivanja zastitnog modela, a zbog znatno izmijenjenog
pristupa krivicnopravnom polozaju maloljetnika i pojave koncepta restorativne
pravde. Javlja se novi pravosudni model ili model pravi¢nosti,* po kome maloljetnik
i njegove potrebe nisu primarne, nego se jednako vodi ra¢una i 0 pravu Zrtve
krivi¢nog djela, pai o interesu samog drustva. Dakle, pojava restorativne pravde baca
novo svjetlo na model kriviénopravnog polozaja maloljetnika i u krajnjem rezultira
uvodenjem alternativnih (diverzionih) mjera kao posebnih (sui generis) mjera. U
svakom slucaju pravilno rjeSenje krivi¢nopravnog polozaja maloljetnika, u sustini,
predstavlja i dobru prevenciju kriminaliteta punoljetne populacije, buduéi da znatan
broj maloljetnika kao ucinilaca krivi¢nih djela prelaskom u punoljetstvo nastavljaju
sa kriminalnom djelatno$¢u. Zato nam se ¢ini da nije bez osnova stanoviste da je
maloljetni¢ko kriviéno zakonodavstvo danas krivi¢no zakonodavstvo za punoljetne
sjutra.’ Drugi dodaju da kriminalitet maloljetnika danas odreduje kriminalitet jednog
drustva u buduénosti.’ Mi ¢emo se u ovom radu baviti temom kazna maloljetni¢kog
zatvora. Pri tome valja navesti da se i danas u sistemu savremenog maloljetnickog
prava mogu izdiferencirati dva sistema kaznjavanja maloljetnika kao ug¢inilaca
krivi¢nih djela. Prema prvom sistemu, koji je danas manje zastupljen (imamo ga, na
primjer, u Ruskoj federaciji, Ukrajini, Svedskoj, Norveskoj), maloljetnicima se izric¢u
kazne koje se izricu i punoljetnim licima, pri ¢emu Se ,,maloljetnicki uzrast“ u¢inioca
djela cijeni kao olaksavajuéa ili kao ublazavajuc¢a okolnost.” Prema drugom sistemu,
koji je prihvaéen u veéini evropskih a dobrim dijelom i vanevropskih
zakonodavstava, prema maloljetnicima se primjenjuje posebna vrsta kazne -

335, Emir Corovi¢, Neke pravnotehnicke dileme u vezi sa kaznjavanjem maloletnika,
RKK, br. 1, 2013. g. str. 50

8 Bozidar Banovi¢ i Ivan Joksi¢, Politika izricanja i primene vaspitnih naloga u Srbiji, u
,»Kaznena politika kao instrument drzavne politike na kriminalitet™, Banja Luka, 2014. g.
str. 328

4 Vise 0 tome Milan Skuli¢ i Ivana Stevanovi¢, Maloletni delinkventi u Srbiji, Jugoslovenski
centar za prava deteta, Beograd, 1999. g. str. 13

5 Nikola Milogevi¢, IzvrSenje krivicnih sankcija prema maloletnicima, u ,,Reforma
izvrSenja kriviénih sankcija“, UdruZenje za penologiju Jugoslavije, Beograd, 2000 g. str.
187

®  Snezana Sokovié, Maloletnicki kriminalitet i recidivizam: pravilo i/ili izuzetak, RKK, br.
3,2013.g.

" Dragan Jovasevi¢, Kazna maloljetni¢kog zatvora, zakonodavstvo, teorija i praksa, Zbornik
radova Pravnog fakulteta u Nisu, br. 78, 2018. g. str. 171
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maloljetnicki zatvor, §to je prihvaceno i U maloljetnickom krivicnom zakonodavstvu
Crne Gore. No, prije prelaska na glavnu temu ovog rada, ukratko ¢emo se osvrnuti
na istorijski razvoj maloljetnickog krivi¢nog zakonodavstva Crne Gore

2. ISTORIJSKI RAZVOJ MALOLJETNICKOG KRIVICNOG
ZAKONODAVSTVA CRNE GORE

Ovaj osvrt poce¢emo od zakonskog izvora u kojem se po prvi put reguliSe
krivi¢nopravni polozaj maloljetnih uéinilaca krivi¢nih djela. Rije¢ je 0 Krivicnom
zakoniku za Knjazevinu Crnu Goru iz 1906. godine. Donosenje ovog Zakonika
najavio je knjaz Nikola u Poslanici od 23. februara 1906. godine u kojoj kaze: ,Mi,
Nikola I gospodar Crne Gore proglasavaju¢i Nasom Nikoljdanskom besjedom 1905.
godine Ustav za KnjaZzevinu Crnu Goru, navijestimo sto skorije stajanje na snagu
Kriviénog zakonika. Ispunjujué¢i sada Nasu vladarsku rije¢, a uvjereni da je uvodenje
Kriviénog zakonika neophodna potreba za odrzavanje pravnog poretka, tog bitnog
uslova za dobar i pravilan razvoj kako pojedinca, tako i cijelog drustva, dajemo na
znanje i objavljujemo: Da smo se na predlog Naseg Ministarstva Savjeta, a po
sasluSanju naseg Drzavnog Savjeta u smislu ¢lana 221 tac¢ka Il Ustava rijesili narediti
i naredujemo

|

Da se za Knjazevinu Crnu Goru usvoji Kriminalni (Kaznitelni) Zakonik
bratske nam Srbije s izmjenama i dopunama prema nasim prilikama i pravnim
obicajima i da se odstampa U naro¢itom izdanju.

I

Kriviéni Zakonik za KnjaZevinu Crnu Goru staje na snagu 23. aprila ove 1906.
godine. Ovaj Zakonik maloljetnike zavisno od uzrasta dijeli po kriterijumu ,,razbora‘
za moguénost hjihovog kaznjavanja (a razbor je znanje onoga sta se hoce, $ta se radi
i §ta moze da proizade iz te radnje).

Ne razraduju¢i okolnosti koje umanjuju kaznu Zakonik opsirno precizira i
odreduje vezu koja postoji izmedu odgovornosti i godina starosti beneficirajuci
maloljetnike koje razvrstava na nekoliko grupa zavisno od godina koje imaju.t U tom
smislu djeca koja nemaju punih dvanaest godina nece se osudivati za zlo¢ine i
prestupe koje bi uéinila, ve¢ ¢e se dati roditeljima i tutorima da ih ovi kazne (¢l. 55).
Isto ¢e se postupiti (dakle po ¢l. 55) i sa nedoraslima koji bi imali dvanaest godina,
ali jo$ ne bi navrsili petnaestu godinu, a dokazalo bi se da su bez razbora izvrSili
zlo¢in ili prestup. Ako li oni i bez razbora ili iz rdave navike ucine zloc¢in ili prestup,
onda ¢e se dati gdje bude odredeno, da se popravljaju i na tom popravljanju mogu
ostati najvise do osamnaeste godine (¢l. 56). U¢inioci koji bi imali punih dvanaest
godina, ali jos ne bi navrsili petnaestu godinu pa bi se dokazalo da su uéinili zlo¢in
ili prestup sa razborom da se kazne:

— za ucinjeni zloCin za koji bi Zakon donosio smrt ili robiju zatvorom od

jedne godine do deset godina;

8 Svetislav Marinovi¢, Kaznena istorija Crne Gore, Podgorica, 2007. g. str. 189
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— za prestupe najvise polovinu one kazne na koju bi se osudili stariji, no u
ovom slucaju moze im se dosuditi i manje od onog Sto zakon najmanje
donosi za to djelo (ispad posebnog minimuma) koje su ucinili ako sud nade
da jos po necemu to zasluzuju (Cl. 57).

Ako bi krivac imao punih petnaest godina, a jo§ ne bi navrSio osamnaest
godina mo¢i ¢e se osuditi najvise na dvije tre¢ine one kazne koju zakon donosi za
ucinjeno djelo, a kad bi zakon donosio za u¢injeno djelo smrt, on ¢e se osuditi na
robiju ili zatocenje od deset do dvadeset godina (¢l. 58).

Ovaj Zakonik je ostao na shazi i nakon ujedinjenja 1918. godine sve do
donosenja Krivi¢nog zakonika Kraljevine Jugoslavije 1929. godine, koji predvida
znacajne novine u odnosu na dotadasnje zakonodavstvo. Sve ucinioce krivi¢nih djela
do navrSene 21. godine Zivota, kada nastupa kriviénopravno punoljetstvo, dijelio je u
nekoliko kategorija:

Djeca - ucinioci do 14 godina su apsolutno nezrela za kaznjavanje jer se
nezrelost uzima kao osnov iskljucenja gonjenja, odnosno kaznjavanja (¢l. 26). Ako
je rije¢ o djetetu koje nije napusteno i moralno pokvareno, ono se predaje roditelju,
staratelju ili Skolskim vlastima da se oni 0 njemu staraju i vrse nadzor. Ali, ako je
dijete bilo napusteno ili moralno pokvareno tada se predaje zavodu za vaspitanje ili
drugoj podesnoj porodici gdje ostaje sve do svog popravljanja, a najvise do navrSene
sedamnaeste godine zivota (¢l. 26 st. 3).

Mladi maloljetnici - lica uzrasta od 14 do 17 godina za koja vazi relativna
nezrelost za kaznjavanje. Ako ovo lice u vrijeme izvrSenja kriviénog djela nije moglo
da shvati znacaj svog djela ili da prema takvom shvatanju radi nije se moglo kazniti
zakonom propisanom kaznom, ali se moglo predati roditelju, staratelju ili drugom
licu da se o0 njemu staraju, a u slu¢aju zapustenosti ili moralne pokvarenosti moglo se
predati zavodu za vaspitanje ili nekoj podesnoj porodici. Ako se radi 0 mladem
maloljetniku koji je toliko zreo da moze shvatiti prirodu i znacaj svog djela prema
njemu su se mogle odrediti mjere predvidene u ¢l. 28 kao $to su ukor, otpustanje na
prokusavanje (probacija), upuéivanje u zavod za vaspitanje, upucivanje u zavod za
popravljanje i sli¢no.

Stariji maloljetnici - lica uzrasta od 17 do 21 godine koja se smatraju apsolutno
zrelim i sposobnim da budu krivi¢no odgovorni. Zakonom je bilo predvideno da se
sa njima postupa blaze nego sa punoljetnim u¢iniocima kriviénih djela i u skladu sa
tim primjenjivan je sistem blazih kazni po narogitim pravilima zakona.’

Prema Opstem dijelu Krivi¢nog zakonika®™ iz 1947. godine, koji je raden pod
uticajem sovjetskog zakonodavstva, bile su predvidene posebne odredbe o
krivi¢nopravnom polozaju maloljetnih u¢inilaca krivi¢nih djela. U¢inioci mladi od
14 godina smatrani su djecom i oni nisu krivi¢no odgovorni za krivi¢na djela i bili su
predavani roditelju ili organu starateljstva radi primjene odgovarajucih vaspitnih

®  Miomira Kosti¢ i Marina Simovié, Istorijski osvrt na krivi¢nopravni polozaj mladih kod
nas, u ,,.Djeca i maloljetnici kao ucinioci i Zrtve krivicnih djela - zakonodavni i
institucionalni okvir, Banja Luka, 2024. g. str. 113

10 Sluzbeni list FNRJ broj 106/47
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mjera ili upucivanja u zavod za vaspitanje. U¢inioci uzrasta od 14 do 18 godina bili
su krivi¢no odgovorni ukoliko su mogli da shvate zna¢aj svoga djela i da upravljaju
svojim postupcima. Za uéinjeno kriviéno djelo njima su se mogle izre¢i kazne, osim
smrtne kazne i kazne lisenja slobode sa prinudnim radom u dozivotnom trajanju, pri
¢emu je maloljetstvo uzimano kao olakSavajuca okolnost kod odmjeravanja kazne.
Ni Kriviéni zakonik Federativne Narodne Republike Jugoslavije iz 1951. godine®*
nije poznavao posebnu kaznu lisenja slobode koja bi se primjenjivala prema
maloljetnicima. Prema tom Zakoniku i mladim (od 14 do 16) i starijim (od 16 do 18
godina) maloljetnicima mogle su se izre¢i kazne predvidene za punoljetne (zatvor i
strogi zatvor, u slucaju ispunjenja odredenih Kkriterijuma koji su se odnosili kako na
nivo duSevne razvijenosti od koga je zavisilo postojanje krivi¢ne odgovornosti
(odnosno kriviéne neodgovornosti) maloljetnika, tako i na visinu propisane kazne za
uéinjeno kriviéno djelo.”* U odnosu na obje Kkategorije kriviéno odgovornih
maloljetnika bilo je moguée blaze kaznjavanje. Novelom Krivicnog zakonika
FNRJ® iz 1959. godine, a pod uticajem Pokreta Nove drustvene odbrane, pored
uvodenja niza novih vaspitnih mjera, registar krivi¢nih sankcija predvidenih za
maloljetnike obogacen je posebnom kaznom - kaznom maloljetnickog zatvora. Ova
kazna je kvalitativno drugacija od kazni koje su se do tada primjenjivale prema
maloljetnicima. Radi se o posebnoj vrsti kazne koja se sastoji u oduzimanju slobode
kretanja starijem maloljetnom uciniocu tezeg krivi¢nog djela koja je po formi slicna
kazni zatvora, ali po sadrzini, karakteru i ciljevima koje treba da postigne bliska je
vaspitnim mjerama.**

Tako maloljetnici sada, kako se to slikovito kaze, prestaju da budu ,,zlo¢inci u
malom* i postaju posebna kategorija u¢inilaca kriviénih djela.’® Reforma kriviénog
zakonodavstva, a time i maloljetni¢kog, uslijedila je 1976. godine donoSenjem
Kriviénog zakona SFRJ,* gdje je zbog podijeljene zakonodavne nadleznosti medu
federalnim jedinicama u oblasti materijalnog krivicnog zakonodavstva gdje je opsti
dio ostao u saveznoj nadleznosti i neke grupe krivi¢nih djela, a ostalo je prepusteno
federalnim jedinicama, doslo i do promjene naziva zakona pa umjesto termina
zakonik uveden je termin zakon. Ovaj zakon je u glavi Sest pod nazivom ,,Opsta

11 Sluzbeni list FNRJ broj 13/51

12 Nikola Milosevi¢, Maloljetnicki zatvor - zakonodavstvo i praksa, Pravni Zivot br. 9, 2002.
g. str. 562

13 Sluzbeni list FNRJ broj 30/59

14 Dragan Jovagevi¢, Alternativne mere za maloletne uginioce krivi¢nih dela u domaéem i
uporednom kriviénom pravu, Bilten Okruznog suda u Beogradu broj 77, 2008. godine, str.
60; Ljubinko Mitrovi¢, Kriviéne sankcije prema maloljetnicima u Zakonu o zastiti i
postupanju sa djecom i maloljetnicima u krivicnom postupku Republike Srpske, RKK br.
2,2009. g. str. 137

15 Dragan Jovasevi¢, Primena kazne maloletnickog zatvora u savremenom kriviénom pravu,
u ,,Kaznena politika i prevencija kriminaliteta* (ur. Bejatovi¢, Simovic), Trebinje 2019. g.
str. 70

16 Sluzbeni list SFRJ broj 44/76
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pravila o vaspitnim mjerama i kaZnjavanju maloljetnika‘“ uglavnom zadrZao rjeSenja
iz prethodnog zakonika. Ovaj zakon je uz izvjesne izmjene i dopune ostao u primjeni
do donosenja Krivi¢nog zakonika Crne Gore 2003. godine®’, a time i odredbe o
pravilima i vaspitnim mjerama i kaznjavanju maloljetnika, ali je zadrZana disperzija
krivicnopravnih odredbi o0 kriviénopravnom poloZzaju maloljetnika u vise
zakona/zakonika. Medutim, i U nasoj nau¢noj i struénoj javnosti sazrijevala je svijest
da potrebama maloljetnika, kao posebne kategorije ucinilaca kriviénih djela, vise
odgovara ukoliko se pitanja vezana za njihov krivinopravni status reguliSu
posebnim zakonom.*® | konaéno je Crna Gora na tragu tih novih ideja 2011. godine
donijela Zakon o postupanju prema maloljetnicima u kriviénom postupku (u daljem
tekstu ZM).*® Prvi put se na jednom mijestu nalaze odredbe materijalnog, procesnog
i izvr$nog matloljetnickog zakonodavstva. Odmah treba naglasiti da to nije bilo samo
sabiranje, odnosno objedinjavanje u jednom zakonu odredaba iz mati¢nih zakona,
nego znatno modifikovanje i noviranje uz pracenje novih tendencija u
maloljetni¢kom krivi¢nom pravu. Jo$ i prije uvodenja autonomnog maloljetnickog
krivi¢nog prava, a posebno ovog autonomnog, vlada misljenje da ono zadovoljava
veéinu strogih zahtjeva medunarodnih dokumenata.®

3. RAZMISLJANJA DA LI TREBA SNIZITI STAROSNU
GRANICU KRIVICNE ODGOVORNOSTI MALOLJETNIKA

Kada je u pitanju starosna dob (uzrast) u ¢lanu 2 ZM je propisano da se prema
licu koje u vrijeme izvrSenja protivpravnog djela odredenog u zakonu kao kriviéno
djelo nije navrsilo 14 godina Zivota (dijete) ne moze voditi krivicni postupak niti se
mogu primijeniti sankcije i mjere propisane ovim zakonom. Maloljetnikom se smatra
lice koje je u vrijeme izvrSenja krivicnog djela navrsilo 14 godina a nije navrsilo 18
godina zivota. Mladi maloljetnik je lice koje je u vrijeme izvrSenja krivicnog djela
navrsilo 14 godina, a nije navrSilo 16 godina zivota, a stariji maloljetnik je lice koje je
u vrijeme izvrSenja krivicnog djela navrsilo 16 godina, a nije navrsilo 18 godina Zivota.
Dakle, zadrzana je ista klasifikacija koju smo imali u Krivicnom zakoniku. U
uporednom zakonodavstvu ovakva Klasifikacija je i najzastupljenija, ali postoje i
zakonodavstva koja su snizila donju starosnu granicu krivicne odgovornosti
maloljetnika, ali, doduse, manji broj zemalja je i podiglo donju starosnu granicu
krivi¢ne odgovornosti maloljetnika. Tako, na primjer, donju starosnu granicu krivicne

17" Sluzbeni list RCG broj 70/03

18 lvana Stevanovi¢, Predlog Zakona o maloletnim uginiocima kriviénih dela i
krivi¢nopravnoj zastiti maloletnih lica, u ,,Novo krivicno zakonodavstvo Srbije (ur. b.
Lazin), UdruZenje za krivi¢no pravo Srbije, Kopaonik 2005. g. str. 101

19 Sluzbeni list CG broj 64/11

20 Nikola Milosevié¢, Maloljetni¢ko kriviéno zakonodavstvo Srhije i Crne Gore i Evropska
konvencija o zastiti ljudskih prava i osnovnih sloboda i pravni standardi, u ,,Evropska
konvencija o zastiti ljudskih prava i osnovnih sloboda i kriviéno zakonodavstvo Srbije i
Crne Gore* (ur. S. Bejatovic), Zlatibor, 2004. g. str. 266
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odgovornosti maloljetnika od 12 godina imamo u zakonodavstvu Holandije, Irske,
Turske, a starosnu granicu od 16 godina imamo u Bjelorusiji, Jermeniji, Azerbejdzanu,
Rusiji, Moldaviji, a imamo zemalja u kojima je ta granica 15 godina (na primjer
Danska, Island, Ceska, Norveska, Svedska).?! Ove razlike u odredivanju donje granice
krivicne odgovornosti maloljetnika u uporednom zakonodavstvu uslovljene su
razli¢itim razlozima, istorijskim, socioloskim, kulturnim i slicno. Ovoj Sarolikosti
doprinijelo je i to §to na medunarodnom planu, odnosno u medunarodnim pravnim
dokumentima nemamo neko obavezujuée pravilo kojim bi bila ustanovljena
minimalna granica krivicne odgovornosti maloljetnika. Navodimo samo neka
medunarodna dokumenta. lako se u €l. 4 st. 1 Standardnih minimalnih pravila
Ujedinjenih nacija za maloljetnicko pravosude (Pekinska pravila) iz 1985. godine, koja
pravila predstavljaju prvi medunarodni dokument koji se bavi pitanjem uzrasta kao
uslova krivicne odgovornosti maloljetnika, propisuje da ,,u pravnim sistemima koji
poznaju pojam minimalnog uzrasta za krivicnu odgovornost maloljetnika, ta granica
nece biti vezana za suviSe rani uzrast, imaju¢i u vidu njihovu emotivnu, mentalnu i
intelektualnu zrelost™. Iz ovog pravila moze se zakljuciti da je drzavama ostavljeno da
u svojim zakonima autonomno odrede donju starosnu granicu krivicne odgovornosti
maloljetnika ili ¢ak i da je ne odrede. Ako pak drzave odreduju tu donju starosnu
granicu, onda je preporuka ovog pravila da to ne bude isuvise rani uzrast. U Konvenciji
Ujedinjeniih nacija o pravima djeteta iz 1989. godine ovo pravilo je promijenjeno pa
su ¢lanom 40 st. 3 (a) drzave ¢lanice obavezane da u svom zakonodavstvu ,utvrde
najnizu starosnu granicu ispod koje djeca ne bi mogla biti smatrana sposobnom za
krSenje krivicnog prava“. Dakle, i ovdje Konvencija ne propisuje koja bi to bila
pozeljna donja starosna granica krivicne odgovormosti maloljetnika. Odredeno
preciziranje pravila iz ove Konvencije u¢inio je Komitet UN za prava djeteta 2007.
godine davanjem preporuke da minimalna starosna granica krivi¢ne odgovornosti ne
bi trebalo da bude ispod 12 godina. Ova preporuka je izazvala odredene dileme i
razli¢ita tumacenja, pa je tako od strane pojedinih jurisdikcija interpretirana na taj nacin
da njome limit od 12 godina ne predstavlja apsolutni minimum ve¢ ,,prihvatljiv
medunarodni standard*. To je posluzilo kao osnov da se u pojedinim ¢lanicama UN u
kojima je granica odgovornosti ve¢ bila uspostavljena na viSem nivou, spusti na 12
godina, tako da je, u sustini, omoguéena kriminalizacija ve¢eg broja mladih osoba.??
To je vjerovatno i bio razlog da je taj isti Komitet 2019. godine usvojio stav da je u
krivicnom pravu najprihvatljiviji limit koji odgovara uzrastu od 14 godina. Ve¢ smo
naprijed naveli da je ovo rjeSenje najzastupljenije u uporednom zakonodavstvu, a u
nasem zakonodavstvu na snazi je sedamdeset godina. Medutim ¢injenica je da su u
savremenom drustvu, pa i kod nas znatan broj lica koja u krivicnopravnom smislu
imaju status djece pojavljuju kao izvrsioci djela koja su u zakonu predvidena kao

2L Sire 0 tome Vanja Bajovi¢, U prilog snizavanja starosne granice kriviéne odgovornosti -
drugaciji pogled na ,,vjeéitu dilemu®, Crimen broj 1, 2024. g. str. 82-105

22 Ivan Doki¢, Kriminalnopoliticka prihvatljivost snizavanja starosne granice krivi¢ne
odgovornosti, u Zborniku radova ,,.Djeca i maloljetnici kao u¢inioci i zrtve krivi€nih djela®,
Banja Luka, 2024. g. str. 128
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krivicna djela. Svjezi su nam i nedavni dogadaji u Republici Srbiji gdje je jedan
trinaestogodi$njak iz vatrenog oruzja usmrtio deset ljudi. Taj dogadaj, posebno, a i neki
drugi, pred opStu, pa i stru¢nu i nau¢nu javnost postavio je pitanje da li su danas lica
uzrasta do 14 godina, u psiho-fizi¢kom, socijalnom i kulturolo§kom smishu ista ili sli¢na
licima tog uzrasta od prije 20, 30 ili viSe godina i da li treba i¢i na snizavanje starosne
odgovornosti maloljetnih lica. U naucnoj i strucnoj javnosti misljenja su podijeljena,
ali se tim pitanjem u ovom radu ne¢emo detaljnije baviti jer to moze da bude i posebna
tema, nego ¢emo navesti samo neka misljenja. Ima mi§ljenja da zakonodavne reforme,
u principu, ne bi trebalo da se vrSe pod pritiskom, na primjer, privremeno rastuceg
kriminaliteta ili pod pritiskom drustvenih i politi¢kih kretanja i prateéeg odnosa snaga.?
Najgore je kad se korekcije postojecih granica vrSe bez prethodnih istrazivanja, pa se
opravdano postavlja pitanje u kojoj mjeri one zaista odgovaraju.?* Dakle, migljenja su
podijeljena da li treba spustati starosnu granicu krivicne odgovornosti maloljetnika, pa
imamo misljenja da treba zadrzati postojecu granicu,” jer opet se postavlja pitanje Sta
¢e se snizavanjem starosne granic istinski dobiti ako se uzme u obzir da su krivicne
sankcije koje se izriCu maloljetnim uciniocima krivicnih djela (jer se mladim
maloljetnicima mogu izre¢i samo vaspitne mjere) po svojoj sustini i svrsi veoma bliske
mjerama koje se u domenu socijalne zastite preduzimaju u odnosu na nedorasla lica
koja ostvare djelo koje odgovara zakonskim obiljezjima krivi¢nog djela.?® Zato neki
postavljaju pitanje zasto onda ukljucivati viSe djece u krivicnopravni sistem ako se
mjerama socijalne zastite moze postici cilj, ali bez dodatne stigmatizacije koju krivi¢ni
postupak i kriviéne sankcije nose.?’” Dakle, u smislu gore navedenog, snizavanje
starosne granice ne bi imalo znacaja ako se ne bi spustala starosna granica starijeg
maloljetstva Sto bi stvorilo prostor za primjenu kazne maloljetnickog zatvora.

Na drugoj strani imamo misljenje da pri donoSenju novog zakona pitanje
starosne granice treba razmotriti ne samo zbog pojedinaé¢nih slu¢ajeva koji s vremena
na vrijeme zaintrigiraju javnost, nego i zbog ¢injenice da je ova granica odredena u
jedno drugo doba, i za maloljetnike koji su imali potpuno drugaciji na¢in zivota i
uzrast u kome su sazrijevali.”® U prilog potrebe snizavanja starosne granice govori i
struktura maloljetnickog kriminaliteta, gdje umjesto ranije zastupljenijeg imovinskog
kriminaliteta, sve je zastupljeniji nasilnicki kriminalitet gdje su Gesto zrtve takode

2 Nikola Milogevi¢, Neke tendencije u savremenoj nauci krivicnog prava i maloletnicko
kriviéno zakonodavstvo, u ,,Nove tendencije u savremenoj nauci krivi¢nog prava i nase
kriviéno zakonodavstvo® (ur. S. Bejatovic), Zlatibor, 2005. g. str. 286

24 QObrad Peri¢, Kriticka analiza krivi¢nih sankcija prema maloletnicima, u ,,Teorijski i
prakti¢ni problemi jugoslovenskog kaznenog zakonodavstva“, Beograd, 1996. str. 72

25 Milan Skuli¢, Maloletni¢ko krivi¢no pravo, Beograd, 2011. g. str. 98

% Jvan Pokié, op. cit. str. 134

27 Sanja Copi¢, Snizavanje starosne granice kriviéne odgovornosti: Vegita dilema? Crimen,
broj 3, 2023. g. str. 243

28 Porde Ignjatovi¢, Kriminalitet maloletnika: stara tema i nove dileme, u ,Maloletnici kao
ucinioci kriviénih dela i prekrsaja“ (ur. I. Stevaovic), Institut za kriminoloska i socioloska
istrazivanja, Beograd, 2015. g. str. 30
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djeca, pa se namece logicko pitanje da li pravo stite¢i djecu u¢inioce, zapravo ide na
ustrb djece zrtava. U tom smislu neki su izriciti da bi kriviénu odgovornost trebalo
spustiti na 12 godina za sva ili alternativno samo za krivi¢na djela sa elementima
nasilja.”®

4. KARAKTERISTIKE KAZNE MALOLJETNICKOG ZATVORA

Kazna maloljetni¢kog zatvora je po svojoj prirodi hibridna krivi¢na sankcija
koja je po svojoj formi kaznena mijera sa izrazenim elementima represije, ali je po
sadrzini, sustini i cilju koji treba da se ostvari vaspitna mjera.*® Kao takva ona ima i
neke posebne karakteristike.!

Tako, primjenom ove kazne ostvaruje se i generalna i specijalna prevencija,
ali se ta specijalna prevencija ostvaruje na drugaciji na¢in u odnosu na druge kazne,
jer je teziste stavljeno na vaspitanje, prevaspitanje i pravilan razvoj maloljetnika. Ova
kazna moze se izre¢i Samo starijim maloljetnicima i ne za svako krivi¢no djelo, nego
samo za teza krivi¢na djela. Krivica je element bica kriviénog djela, ali se kod
izricanja ove kazne cijeni stepen Kkrivice, odnosno da se krivica ispoljava u visokom
stepenu. Dakle, znacaj ove okolnosti se kod izricanja ove kazne nesto drugacije cijeni
nego kod izricanja ostalih kazni. Kazna maloljetnickog zatvora se odmijerava po
posebnim pravilima, a poseban znacaj imaju subjektivne okolnosti vezane za li¢nost
ucinioca i objektivne, vezane za tezinu krivi¢nog djela. Uz to ne mogu se primijeniti
neka opsta pravila o odmjeravanju kazne, kao $to su ublazavanje kazne, oslobodenje
od kazne i sli¢no.

Kazna maloljetni¢kog zatvora izri¢e se U trajanju od Sest mjeseci do pet
godina. lzuzetno za krivi¢na djela za koja je kao najmanja kazna propisana kazna
zatvora od deset godina, moze se izre¢i kazna maloljetnickog zatvora do deset
godina. Ova kazna se ne moze ni pod kojim uslovima izricati u krac¢em trajanju sto
je takode razlikuje od kazne zatvora u postupku protiv punoljetnih lica. Razlikajeiu
tome $to se mozZe izricati na pune godine i mjesece, ali ne i ha dane.

Za kriviéna djela u sticaju maloljetnicki zatvor se izrice po posebnim
pravilima. U tom smislu ako stariji maloljetnik u¢ini vise krivi¢nih djela u sticaju, a
sud nade da za jedno krivicno djelo treba izre¢i kaznu maloljetni¢kog zatvora,
odmjeri¢e za sva djela jednu kaznu u zakonom odredenim granicama. Ako stariji
maloljetnik ucini vise kriviénih djela u sticaju, a sud nade da za jedno krivi¢no djelo
treba izre¢i kaznu maloljetni¢kog zatvora, a da bi za druga krivi¢na djela trebalo
izre¢i vaspitne mjere, za sva djela u sticaju izre¢i ¢e kaznu maloljetnic¢kog zatvora.
Na slican nacin sud ¢e postupiti i u slu¢aju ako se poslije izreCene kazne

2 Vanja Bajovié, op. cit. str. 102

%0 Dragan Jovasevi¢, Kazna maloljetni¢kog zatvora u savremenom krivi¢nom pravu, Bilten
Okruznog suda u Beogradu, broj 81, 2011. g. str. 112

31 Ljubisa Lazarevi¢ i drugi, Komentar Krivi¢nog zakonika Crne Gore, Tivat, 2010. g. str.
257

234 DJECA | MALOLIETNICI U KAZNENOM PRAVU



KAZNA MALOUETNICKOG ZATVORA U MALOLIETNICKOM KRIVIENOM ZAKONODAVSTVU CRNE GORE

maoljetni¢kog zatvora utvrdi da je maloljetnik prije ili poslije njenog izricanja u¢inio
jos neko krivi¢no djelo.

Prije donosenja novog ZM bilo je propisano da se kazna maloljetni¢kog
zatvora izvrSava U posebnim kazneno-popravnim domovima, ali posto ti posebni
domovi jos nijesu izgradeni, onda je novi ZM legislativu prilagodio fakti¢kom stanju
da maloljetnici kaznu maloljetnickog zatvora izdrzavaju u posebnoj organizacionoj
jedinici za maloljetnike organa uprave nadleznog za izvrSenje krivi¢nih sankcija.

Kazna maloljetnickog zatvora ne povlaci sve one pravne posljedice koje mogu
nastati u slucaju osude na kaznu zatvora. Pitanje uslovnog otpusta nesto drugacije je
uredeno nego u redovnom postupku. Takode, i pitanje zastarjelosti je drugacije
uredeno. U tom smislu u ¢lanu 38 ZM je propisano da se izreCena kazna
maloljetnickog zatvora ne moze izvrsiti kad protekne:

— deset godina od pravosnazne osude na kaznu maloljetnickog zatvora preko

pet godina,

— pet godina od pravosnazne osude na kaznu maloljetnickog zatvora preko

tri godine,

— tri godine od pravosnazne osude na kaznu maloljetnickog zatvora preko

jedne godine,

— dvije godine od pravosnazne osude na kaznu maloljetnickog zatvora do

jedne godine.

5. IZRICANJE KAZNE MALOLJETNICKOG ZATVORA

Kada su u pitanju krivi¢ne sankcije prema maloljetnicima onda su u sudskoj
praksi zastupljene vaspitne mjere, dok je kazna maloljetnickog zatvora malo
zastupljena. Za potrebe ovog rada provjerili smo zastupljenost kazne maloljetni¢kog
zatvora u sudskoj praksi u Crnoj Gori za period od 2019. godine do 2023. godine.
Istrazivanje je potvrdilo nasu prethodnu konstataciju da se ova kazna rijetko izrice.
U prvoj godini posmatranog perioda (2019. g.) bilo je Sest izreCenih kazni
maloljetni¢kog zatvora u trajanju do dvije godine i to Cetiri za krivi¢na djela protiv
polne slobode i dvije za krivi¢na djela protiv imovine. U 2020. godini imali smo samo
jednu presudu i to za krivi¢no djelo protiv imovine do dvije godine. Interesantno da
u 2021. godini nismo imali nijednu presudu na kaznu maloljetni¢kog zatvora, a u
2022. godini imali smo tri presude na kaznu maloljetnickog zatvora do dvije godine
za krivi¢na djela protiv imovine. | na kraju u 2023. godini nije bilo ni jedne presude
na kaznu maloljetni¢kog zatvora.

Iz ovih skromnih podataka moglo bi se zakljuditi ili da je, inace, maloljetnicki
kriminalitet u opadanju (po nasoj ocjeni nije takvo stanje) ili da se sudovi vise
opredjeljuju za vaspitne mjere. Drugi zakljuéak je da viSe nije dominiraju¢i imovinski
kriminalitet u ovoj populaciji, ali je zabrinjavaju¢e da u ovoj starosnoj dobi
dominiraju krivi¢na djela protiv polne slobode.

Inace, za izricanje kazne maloljetni¢kog zatvora potrebno je da se ispune
osnovni i dopunski uslovi. Osnovni uslov je da je stariji maloljetnik izvrsio kriviéno
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djelo i ovaj uslov je vezan za starosnu dob u¢inioca. Drugi uslov jeste da je u pitanju
krivi¢no djelo za koje je zakonom propisana kazna zatvora preko pet godina.

Uz ova dva uslova potrebno je da se ispuni jo$ jedan subjektivni i jedan
objektivni uslov. Subjektivni uslov je postojanje visokog stepena krivice starijeg
maloljetnika i njegova vaspitna zapustenost i objektivni uslov - priroda i tezina
krivi¢nog djela. Za izricanje kazne maloljetni¢kog zatvora nije dovoljno da se ispune
osnovni uslovi. Za izricanje ove kazne potrebna je ocjena suda da u konkretnom
sluaju ne bi bilo opravdano izre¢i vaspitnu mjeru Sto znaci da je kazna
maloljetnickog zatvora supsidijarnog karaktera.

Postavlja se pitanje ako je krivica element bica krivi¢nog djela, Sta onda znaci
,.stepen krivice* kao kriterij sudu pri opredjeljenju da li izre¢i vaspitnu mjeru ili kaznu
maloljetnickog zatvora. U literaturi se isti¢e da i ovdje stepenovanije krivice treba, u
osnovi, vrsiti na isti nacin kao sto se to vrsi kod odmjeravanja kazne punoljetnim
licima, ali je sustinska razlika u tome sto visok stepen krivice kod punoljetnih utice
na odmjeravanje kazne, a ovdje je to odlu¢uju¢a okolnost za odluku suda da li izre¢i
vaspitnu mjeru ili kaznu maloljetnickog zatvora.** Visok stepen krivice zna¢i da on
mora biti iznad uobicajenog, normalnog, prosjecnog stepena svjesne i voljne
upravljenosti u¢inioca prema kriviénom djelu, $to predstavlja fakti¢ko pitanje u
svakom konkretnom slucaju.®® Neki dodaju da pri ocjeni stepena krivice treba uzeti
u obzir i motiv izvrSenja kriviénog djela, namjeru uéinioca, pa u tom smislu zakljucak
o tome da li je kod starijeg maloljetnika postojao visok stepen krivice treba da se
izvladi iz opste ocjene li¢nosti maloljetnika i svih subjektivnih i objektivnih okolnosti
koje su pratile izvrenje djela.>*

Visok stepen krivice, uglavnom, se veze za umisljaj jer tesko je prihvatiti
moguénost izricanja kazne maloljetnickog zatvora za krivicna djela uc¢injena iz
nehata. Kako se krivica kao osnov za izricanje kazne maloljetni¢kog zatvora moze
stepenovati njen visok stepen teorija krivi¢nog prava vidi u upornosti uéinioca,
njegovoj bezobzirnosti, brutalnosti, surovosti, bezosje¢ajnom ponasanju i drugim
ginjenicama subjektivnog karaktera,®

Drugi dopunski uslov za izricanje kazne maloljetni¢kog zatvora vezan je za
prirodu i tezinu krivicnog djela. TezZina krivicnog djela vezana je za posljedicu
krivi¢nog djela i to ne u njenom uzem smislu kao obiljezja kriviénog djela, nego u
Sirem smislu gdje se radi 0 jacem intenzitetu povrede ili ugrozavanja zastiCenog
dobra.*® Dakle ovu okolnost treba cijeniti u sklopu vrste napadnutog objekta i potrebe

32 Zoran Stojanovi¢, Kriviéno pravo, Podgorica, 2008. g. str. 368

33 Dragan Jovasevi¢, Kazna maloljetni¢kog zatvora, zakonodavstvo, teorija i praksa, Zbornik
radova Pravnog fakulteta u Nisu, br. 78, 2018. g. str. 174

34 Ljubisa Lazarevi¢ i ostali, op. cit. str. 255

35 Obrad Peri¢, Komentar krivi¢nopravnih propisa prema maloljetnicima, Sluzbeni glasnik
Republike Srbije, 1995. g. str. 48

3 Zoran Stojanovi¢, op. Cit. str. 369
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drustva da obezbijedi njegovu efikasnu i kvalitetnu zastitu, $to ukazuje i na prirodu
kriviénog djela.’’

Kako rijesiti situaciju ako uz tesku posljedicu kriviénog djela nastupi i neka
druga posljedica koja ne ulazi u bi¢e kriviénog djela. Da li se i ta druga posljedica
mozZe cijeniti kod odlu¢ivanja 0 opravdanosti maloljetnickog zatvora pogotovo ako
je ucinilac mogao predvidjeti moguénost njenog nastupanja. Ima misljenja da se te
posljedice iako su u uzroénom odnosu sa izvrSenim kriviénim djelom ne mogu
uzimati u obzir pri ocjeni da li postoje teske posljedice djela.*® Mi bismo dodali da se
te posljedice mogu uzeti u obzir kod odmjeravanja kazne maloljetnickog zatvora.

Sporno je i pitanje kako treba tumaciti ovaj uslov (priroda i tezina djela) u
slu¢aju pokusanog krivi¢nog djela kada posljedica, po prirodi ovog instituta izostaje.
Misljenja po ovom pitanju su podijeljena. po jednom shvatanju u kom se polazi od
stava da svako djelo ima posljedicu, pa i pokusaj u smislu ugrozavanja zastitnog
objekta, maloljetnicki zatvor je moguce izreci i U slucaju pokusaja krivicnog djela.
Drugi su suprotnog stanovista i isklju¢uju moguénost izricanja kazne maloljetnickog
zatvora u ovom slucaju. Kada bi se poslo od uzeg tumacenja onda bi ovo drugo
shvatanje bilo prihvatljivije. Medutim, bilo bi kriminalno-politicki neopravdano
iskljuciti primjenu kazne maloljetnickog zatvora kod pokusaja najtezih djela. Zato u
0voj situaciji treba pribjeci Sirem tumacenju posljedice u smislu i ugrozavanja
zastiéenog dobra pod uslovom da je intenzitet ugrozavanija bio narogito ispoljen.*

6. ODMJERAVANJE KAZNE MALOLJETNICKOG ZATVORA

Naprijed govoreéi 0 Karakteristikama kazne zatvora naveli smo da odredene
razlike postoje i kod odmjeravanja kazne zatvora protiv punoljetnih lica. U ¢lanu 34
ZM je propisano da ¢e sud odmijeriti kaznu maloljetnickog zatvora imajuéi u vidu
svrhu maloljetni¢kog zatvora i uzimajuci u obzir sve okolnosti po opstim pravilima
o odmjeravanju kazne propisanim Kriviénim zakonikom® koje uti¢u da kazna bude
veca ili manja, a naro¢ito stepen krivice maloljetnika i njegove zrelosti i vrijeme koje
je potrebno za njegovo vaspitanje i struéno osposobljavanje. Kao §to se moze
primijetiti kod odmjeravanja kazne maloljetnickog zatvora pribjegava se nekoj vrsti
eklektizma: s jedne strane upucuje se na odredbe koje se inace primjenjuju kod
odmjeravanja kazne punoljetnim licima, a s druge strane dodaje se nesto specificno
$to jedino moze doéi do izrazaja prema maloljetnicima.**

37 Dragan Jovasevi¢, Kazna maloljetni¢kog zatvora, zakonodavstvo, teorija i praksa, Zbornik
radova Pravnog fakulteta u Nisu, broj 78, 2018. g. str. 173

3 Ljubisa Lazarevi¢ i drugi, Op. cit. str. 256

39 Zoran Stojanovi¢, Op. cit. str. 369

40 O tome &ire Darko Radulovi¢, Olak3avajuce i otezavajuée okolnosti i kaznena politika, u
,Kaznena politika i prevencija kriminaliteta“, Trebinje, 2019. god. str. 169-184

4 Obrad Peri¢, Odmjeravanje kazne maloljetni¢kog zatvora, Zbornik radova Pravnog
fakulteta u Novom Sadu, 1979. g. str. 168
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Ovdje se neCemo baviti analizom olakSavajucih i oteZavajucih okolnosti iz ¢lana
42 Kriviénog zakonika, koje se shodno primjenjuju i kod odmjeravanja kazne
maloljetnickog zatvora, nego ¢emo, ukratko, zadrzati paznju na dvije okolnosti
specificne samo kod odmjeravanja kazne maloljetnickog zatvora, a to su stepen zrelosti
maloljetnika i vrijeme koje je potrebno za njegovo vaspitanje i struéno osposobljavanje.
Iako je stepen zrelosti mozda vazniji kod izbora vaspitne mjere, on se ne smije
zanemarivati ni kod izricanja kazne maloljetnickog zatvora. Ako se ve¢ stepen zrelosti
uzima u obzir kod odmjeravanja kazne maloljetni¢kog zatvora, onda je on, po na$oj
ocjeni, vazan kod odmjeravanja visine ove kazne. Od svih ovih okolnosti mozda je
najznacajnije vrijeme potrebno za vaspitanje i struno osposobljavanje maloljetnika,
Sto nedvosmisleno ukazuje i na vaspitni karakter ove kazne. Imajué¢i to u vidu
zakonodavac je i odredio koliko minimalno moze da traje ova kazna (Sest mjeseci), a
koliko maksimalno (pet, odnosno izuzetno deset godina). Ovo zahtijeva punu
odgovornost, strucnost, Zivotno iskustvo i odgovornost i tuzioca za maloljetnike i sudija
za maloljetnike. To ukljucuje 1 potpunu obavjestenost ovih subjekata Sta sve pruza
organizaciona jedinica Zavoda za izdrzavanje kazni na planu tretmana i programa
vaspitanja 1 osposobljavanja posto nerijetko ovi delinkventi nemaju zavrSeno ni
osnovno obrazovanje. Ima misSljenja da vrijeme potrebno za vaspitanje i strucno
osposobljavanje treba da bude osnovni kriterijum kojim bi se sudovi rukovodili
prilikom odmjeravanja kazne maloljetnickog zatvora, jer sve ostale okolnosti iz ¢lana
34 ZM u sustini omogucavaju da ova okolnost dode do punog izrazaja.*?

Prilikom odmjeravanja kazne maloljetni¢kog zatvora sud ne moze izre¢i kaznu
maloljetnickog zatvora u trajanju duzem od propisane kazne zatvora za to djelo, ali sud
nije vezan za najmanju propisanu mjeru te kazne. Dakle, sud nije vezan posebnim
minimumom kazne. Ako je, na primjer, minimum kazne zatvora za neko krivi¢no djelo
ispod Sest mjeseci, to nema znacaja s obzirom da se kazna maloljetnickog zatvora ne
moze izrec¢i ispod Sest mjeseci. Donju granicu od Sest mjeseci zakonodavac je odredio
raunaju¢i da kazna maloljetnickog zatvora ispod Sest mjeseci ne bi bila dovoljno
vrijeme za vaspitanje i stru¢no osposobljavanje maloljetnika.

7. 1ZVRSENJE KAZNE MALOLJETNICKOG ZATVORA

Kazna maloljetni¢kog zatvora se izvrSava shodno odredbama ZM (¢l. 168-
174). Posto u Crnoj Gori nemamo posebnih ustanova za izvrSenje kazne
maloljetni¢kog zatvora, onda se ona izvrsava u odjeljenju za maloljetnike ustanove
za izvrSenje krivi¢nih sankcija. Sem ovog zakona, shodno se primjenjuju i odredbe
Zakona o izvrSenju kazni zatvora, nov¢ane kazne i mjera bezbjednosti. Maloljetnika
na izvrsenje kazne maloljetni¢kog zatvora upucuje predsjednik osnovnog suda na
¢ijem podruéju maloljetnik ima prebivaliste ili boraviste. Osudena lica, po pravilu,
izdrzavaju kaznu zajedno, a odvojeno samo ako to zahtijeva zdravstveno stanje
osudenog ili potreba osiguranja bezbjednosti i odrzavanja reda i discipline. Tokom

42 Nikola Milosevi¢, Izbor i odmjeravanje sankcija prema maloletnicima, Pravni Zivot, broj
9, 2011. g. str. 786
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noc¢i se, po pravilu, maloljetnici smjestaju u individualne spavace sobe. Lica Zenskog
pola kaznu izdrzavaju odvojeno od lica muskog pola. Tokom izdrzavanja kazne
maloljetnickog zatvora maloljetnicima, u skladu sa mogucnostima, omogucice se
obrazovanje, stru¢no i radno osposobljavanje za zanimanja, prema njihovim
sposobnostima, sklonostima i dotadasnjem $kolskom i radnom angazovanju.** Ono
§to jo§ izvrSenje ove Kazne ¢ini posebnim i $to ukazuje da kazna maloljetnickog
zatvora ima elemente kazne, ali istovremeno sadrzi i karakteristike vaspitne mjere*
jeste ¢injenica Sto strucna lica koja sprovode tretman maloljetnika moraju posjedovati
posebna znanja iz oblasti pedagogije, psihologije i penologije. Maloljetnici osudeni
na kaznu maloljetnickog zatvora u odjeljenju za maloljetnike mogu ostati najduze do
navrSene 23. godine zivota, a ako do tada ne izdrze kaznu, nastavljaju da izdrzavaju
kaznu sa punoljetnim licima koja izdrzavaju kaznu zatvora. 1zuzetno ovaj maloljetnik
moze ostati u odjeljenju za maloljetnike iako je navrsio 23 godine zivota, ali najduze
do navrSene 24. godine zivota, ako je to potvrdeno radi zavrSavanja Skolovanja ili
struénog osposobljavanija ili ako ostatak neizdrzane kazne nije duzi od Sest mjeseci.

8. USLOVNI OTPUST

Odmah da napomenemo da je sa izvrSenjem kazne maloljetni¢kog zatvora, a
u funkciji individualizacije i moguénosti ocjene uspjesnosti i potrebe daljeg
sprovodenja konkretnog tretmana usko povezano i pitanje uslovnog otpusta, koji se,
po nekim elementima, razlikuje od uslovnog otpusta punoljetnih.

U ¢lanu 36 st. 1 ZM predvideno je da je potrebno ispunjenje objektivnog i
subjektivnog uslova. Objektivni uslov slican je ovom uslovu kad su u pitanju
punoljetni u¢inioci i vezan je za izdrzanu kaznu (dvije trecine izreCene kazne). Pored
tog objektivnog uslova potrebno je da ne postoje okolnosti koje ukazuju da nije
postignuta svrha maloljetnickog zatvora. Posto je ovaj objektivni uslov u ZM
formulisan imperativno (uslovno ¢e se otpustiti), onda se ovaj drugi uslov skoro i ne
utvrduje nego se uslovni otpust osudenom daje kao nagrada za dobro vladanje.”® Uz
uslovni otpust licu se odreduje obaveza javljanja posebnoj organizacionoj jedinici
ministarstva za poslove pravosuda koja vrsi nadzor nad sprovodenjem uslovnog
otpusta kod maloljetnickog zatvora, ali mu se mogu odrediti i druge obaveze
propisane Zakonom o izvrSenju kazni zatvora, nov¢ane kazne i mjera bezbjednosti.

O uslovnom otpustu maloljetnika osudenog na kaznu maloljetnickog zatvora
odlucuje sud koji je donio odluku kojom je izreGena kazna maloljetnickog zatvora u

4 O tome Sire Zoran Stevanovi¢ i drugi, IzvrSenje kazne maloljetnickog zatvora, U
,,Maloletnici kao ucinioci i Zrtve krivi¢énih dela i prekrsaja“ (ur. Stevanovi¢), Institut za
kriminoloska i sociolo$ka istrazivanja, Beograd, 2015. g. str. 365-376

4 Snezana Sokovi¢, Osnovne karakteristike izvrSenja krivicnih sankcija koje se izri¢u
maloletnicima, RKK, br. 1-2, 2012. g. str. 174

4 Igor Petkovi¢, Uslovni otpust maloljetnih ucinilaca kriviénih djela u zakonodavstvu
Republike Srpske, u ,,Djeca i maloljetnici kao uéinioci i Zrtve kriviénih djela®, Banja Luka,
2024. g. str. 178

ZBORNIK RADOVA - Banja Luka, 24-25. aprila 2025. godine 239



Dr Darko Radulovi¢

prvom stepenu u vije¢u iz ¢lana 24 st. 7 Zakonika o krivi¢nom postupku, a na osnovu
izvjestaja 0 vladanju maloljetnika za vrijeme izvrSenja kazne maloljetni¢kog zatvora.
Taj izvjestaj od strane organa uprave sudu se dostavlja 30 dana prije isteka dvije
tre¢ine izdrzane kazne maloljetni¢kog zatvora. Za sve ono sto nije regulisano ZM a
tice se uslovnog otpusta, shodno se primjenjuju odredbe Zakona 0 izvrSenju kazni
zatvora, novcane kazne i mjera bezbjednosti.
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Abstract: Contemporary juvenile criminal legislation in the system of criminal sanctions against
juveniles recognizes: 1) corrective measures, 2) security measures, 3) juvenile prison sentence. In
addition, certain alternative or diversionary measures such as conditional opportunity and
dismissal of criminal charges for reasons of fairness are increasingly being included in the juvenile
criminal legislation. In judicial practice, corrective measures are the most common ones. However,
since juveniles are also perpetrators of serious crimes, where corrective measures would not be
adequate response, the sanction resorted to in such cases is juvenile prison sentence. This is also
the topic of this paper. In addition to the introduction which lists different models of response to
juvenile crimes, the paper gives an overview of the historical development of the juvenile criminal
legislation of Montenegro, with further reflections on the current issue of whether the age limit of
criminal liability of juveniles should be lowered, and on the characteristics of the juvenile prison
sentence in relation to the prison sentence against adult offenders. The central issue is the
sentencing and determining the length of juvenile prison sentences. The paper is completed with a
brief overview of the enforcement of the juvenile prison sentence and parole.

Key words: criminal sanctions, juvenile, juvenile prison, law.
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