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Apstrakt:Skola, kao vazan agens socijalizacije, predstavija sigurno okruZenje koje, pored obrazovanja
i vaspitanja, uporedo sa porodicom, ima odlucujucu ulogu u razvoju mladih i njihovoj pripremi za
aktivan i kreativan Zivot u jednom drustvu. Stoga ne cudi §to su upravo obrazovanje i Skolska
postignuca, kao i negativne pojave u Skolskom okruzenju, poput meduvrsnjackih konflikata, cesto bili
u fokusu istrazivanja i preventivnih strategija u oblasti maloletnicke delinkvencije. Danas nam je
poznato da problem nasilja u Skolama u vr§njackim relacijama postoji, da su akteri nasilnih odnosa i
decaci i devojcice i da ono moze da ostavi ozbiljne posledice kako na neposredne ucesnike nasilnih
incidenata, tako i na celokupni vaspitno-obrazovni proces u §koli. Medutim, problem Skolskog nasilja
Cesto postaje druStveno vidljiv tek kada nasilni incidenti rezultiraju fatalnim posledicama. Ubistva u
Skolskoj sredini priviace veliku paznju medija i Sire javnosti, predstavijajuc¢i pogodno tlo za razvoj
moralne panike, $to posledicno vodi represivnijim reakcijama nadleznih institucija pod okriljem
zastite bezbednosti ucenika. U takvim okolnostima, izostaje bavijenje dubljim korenima problema,
utvrdivanje razloga koji su doveli do toga da, do juce , dobro dete” danas postane ,, hladnokrvni
ubica”, sa ciljem sprecavanja da se takvi nasilni incidenti ponove. Cilj ovog rada je da, na osnovu
pregleda dostupnih naucnih saznanja, ukaze na krviminoloske i viktimoloSke karakteristike ubistava u
Skolskoj sredini, sa posebnim osvrtom na individualne, porodicne i Sire socijalne faktore koji su
pogodovali nasilnom ponasanju maloletnika sa letalnim ishodom, cije teorijsko uporiste je analizirano
na primeru Masakra u Kolumbajnu.
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Uvod

Problem nasilja u Skolama je na razli¢ite naine i nebrojeno puta definisan, analiziran i
prikazivan (Furlong & Morrison, 2000). Pojedini autori skreéu paznju na to da postoje odredene
karakteristike koje jednu Skolu ¢ine nebezbednom, odnosno pogodnim tlom za pojavu i razvoj nasilja
(Verlinden et al., 2000). U tom kontekstu, pominje se prenatrpanost $kole, lo§ nadzor, nedostatak
disciplinskih procedura koje $tite ucenike, osoblje i Skolski prostor, otudenje ucenika, neosetljivost na
multikulturalne razlike i odbacivanje odredenih kategorija ucenika od strane nastavnog osoblja i
vr$njaka. U okruzenju u kome se nadlezni ne bave reSavanjem navedenih problema, pojava nasilja je
izvesna. Nasilje u $kolama ukljucuje nasilne postupke izmedu uenika, na relaciji nastavnik - u€enik i
ucenik - nastavnik, koji su se desili jednom ili viSe puta, i gde moze, ali ne mora da postoji
nesrazmeran odnos snaga izmedu Zrtve i nasilnika (Popadi¢ & Plut, 2007). Medu svim onim
ponasanjima i dogadajima koje svrstavamo u $kolsko nasilje, fenomen koji u najve¢oj meri privlaci
paznju javnosti i medija su Skolska ubistva. lako su u pitanju relativno neuobic¢ajeni dogadaji koji se
retko deSavaju, svako udubljivanje u datu problematiku neminovno izvla¢i na povr§inu uopsteni
problem nasilja medu mladima u $kolskom okruzenju, koji predstavlja znacajnu pretnju za dobrobit
celokupnog drustva (Palinkas, 2003). O Skolskim ubistvima saznajemo uglavnom iz iskustava
Sjedinjenih Ameri¢kih Drzava, u kojima se u poslednje dve decenije beleZi porast broja nasilnih
incidenata sa letalnim ishodom (Bonano & Levenson, 2014; Towers et al., 2015; Rees et al., 2019),
koje mediji lai¢ki i senzacionalisticki prikazuju (Vossekuil et al., 2004), kao i veéinu drugih
negativnih druStvenih pojava pogodnih da kreiraju moralnu paniku. lako je fenomen tzv. ,,pucnjave u
$kolama’*** poznat jos iz 19. veka, tek je serija ubistava u ameri¢kim $kolama, do kojih je doslo tokom
1990-ih godina, usmerila paznju na ovaj najtezi oblik $kolskog nasilja. Ta ,,nasilna”decenija pocela je
pucnjavom na Univerzitetu u Ajovi 1991. godine, da bi se zavrila sa pet nasilnih incidenata sa
letalnim ishodom u osnovnim i srednjim $kolama 1999. godine, ukljucujuéi i tzv. Masakr Kolumbajnu
(Columbine Highs School) (Ferguson, Coulson & Barnett, 2011). Od tada, $kolska ubistva prestaju da
budu nepoznanica, posebno u SAD (Bonanno & Levenson, 2014), gde se na svakih nekoliko godina,
ili bar jednom u jednoj deceniji, dogodi takav incident, koji je po posledicama i psihi¢kim efektima

Kada je u pitanju pojmovno odredenje, jo$ uvek ne postoji usaglasenost autora u vezi toga kako
bi trebalo definisati Skolska ubistva. Prema Bonano i Levenson (2014), u pitanju je ,.incident sa
aktivnim strelcem”, odnosno dogadaj u kojem jedna ili vise osoba ucestvuje u tekucoj, nasumicnoj ili
sistemati¢noj pucnjavi, sa ciljem da pocini viSestruka ili masovna ubistva. Drugi autori (Rees et al.,
2019) konkretizuju broj Zrtava koriste¢i pojam masovna ubistva u $kolama, pod kojim podrazumevaju
Cetiri ili viSe ubistava u jednom incidentu. Dalje, Newman (2004) pruza opsirniji i konkretniji opis, te
pod $kolskim ubistvima podrazumeva pucnjave u koje su ukljuceni ucenici koji pohadaju ili su
pohadali Skolu u kojoj se desio konkretan napad, a koje se deSavaju u vezi sa Skolom koja je
predstavljena kao ,,javna pozornica”. Pri tome, bitan element ove definicije su viSestruke Zrtve, od
kojih su neke nasumi¢no odabrane, a neke kao simboli¢ne, poput direktora koji simbolizuje celu $kolu.

Polaze¢i od dostupnih definicija, u nasem radu, pod pojmom Skolskih ubistva podrazumevamo
dogadaj u Skolskom okruZzenju u kome jedna osoba, sa ili bez pomo¢i drugih osoba, upotrebom
vatrenog oruZja ili nekog drugog sredstva podobnog da nanese telesnu povredu, ugrozi zdravlje ili
dovede do letalnog ishoda, u jednom nasilnom insidentu usmrti dve ili vise osoba. Pri tome, polazimo
od Sireg shvatanja pojma zrtve u viktimologiji (videti: Nikoli¢-Ristanovi¢, 2019), pa Zrtve $kolskih
ubistava mogu biti neposredne Zrtve (ubijene ili povredene), kao i osobe posredno viktimizirane ovim
krivi¢nim delom, odnosno primarne, sekundarne i tercijarne Zrtve. Siroko predstavljenim pojmom
Zrtve stavlja se naglasak, kako na evidentne posledice aktuelnog nemilog dogadaja, tako i na one teze
uocljive, neopipljive, psihi¢ke posledice koje ostavljaju trag na osobe iz uze i $ire socijalne sredine
onih koji su direktno viktimizirani (Nikoli¢-Ristanovi¢, 2019).

242 « - . . v v T . . e e we .
Za oznacavanje Skolskih ubistava najéesce se koristi pojama “ school shootings”, iz razloga §to izvrSioci u

ovim incidentima, ve¢inom, ako ne i bez izuzetka, koriste vatreno oruzje.
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lako je broj dece neposrednih Zrtava u masovnim Skolskim ubistvima mali u odnosu na broj
dece zrtava koja su stradala u drugim dogadajima u kojima je koris¢eno vatreno oruZje, $kolska
ubistva dobijaju nesrazmerno veliki udeo medijske paznje (Towers et al., 2015). I pored toga §to se
ovakvi dogadaji retko deSavaju, njihov publicitet stvara dodatni pritisak za Skolsko osoblje,
zdravstvene radnike, stru¢njake za mentalno zdravlje, kriviénopravne sisteme i drustvo u celini (Reddy
et al., 2001). Dodatnu komplikaciju predstavlja fokus medija na neadekvatnu kontrolu oruzja kao
glavnog faktora koji je doprineo izvrSenje nemilog dogadaja (Levin & Madfis, 2009), umesto Sireg
sagledavanja veéeg broja razli¢itih faktora rizika, na koje je, takode, mogude uticati.

Pretpostavka formulisanja efikasnih preventivnih i politika suprostavljanja nasilnom
kriminalitetu maloletnika proizilazi iz poznavanja osnovnih kriminoloskih (fenomenoloski i etioloski)
i viktimoloskih obelezja nasilnog ponaSanja maloletnika (Stevkovi¢, 2015). U kontekstu predmeta i
cilja naSeg rada, to bi se odnosilo na poznavanje karakteristika maloletnih izvrSilaca, Zrtava, nasilnih
incidenata i identifikovanih faktora rizika koji su doprineli izvrSenju ovog najtezeg oblika nasilnog
kriminaliteta maloletnika.

KriminoloSko-viktimoloska obeleZja ubistava u osnovnim i srednjim Skolama
Karakteristike nasilnih incidenata

Kao $to ne postoji konkretan, univerzalan profil $kolskog ubice, tako ne postoji ni utvrden profil
Skole u kojoj dolazi do letalnog nasilja. Ipak, dosadasnja iskustva sa ovakvim nasilnim incidentima
pokazala su da postoje odredene zajednicke karakteristike Skola u kojima postoji istorija nasilnog
ponasanja sa letalnim ishodom. Nakon Masakra u Kolumbajnu, Tajna sluzba SAD (eng. United States
Secret Service), zajedno sa Ministarstvom obrazovanja, pokrenula je inicijativu pod nazivom Sigurna
Skola. U okviru ove inicijative realizovano je istrazivanje, u kojem je analizirano 37 nasilnih
incidenata u kojima je ucestvovao 41 izvrsilac, a koji su se desili u osnovnim i srednjim $kolama u
SAD u periodu izmedu 1974. i 2000. godine. Vossekuil i saradnici (2004) su utvrdili da su Skolske
pucnjave uglavnom planirane, dan ili dva ranije, pa ¢ak i do godinu dana unapred. U polovini
sluc¢ajeva incidenti su se dogodili u $koli tokom trajanja nastave, dok su u preostalim slucajevim
ubistva izvrSavana pre pocetka nastave ili nakon njenog zavrSetka. Motivi za ova ubistva su bili
razli¢iti, pri ¢emu je kod 54% napadaca utvrdena viSestruka motivacija. Kao najce$¢i motivi se
pominju osveta jednoj ili viSe osoba, ili Skoli u celini, ubedenje napadaca da ¢e samo ubistvima uspeti
da resi neki problem (npr., da jedino tako moZe prekinuti vrenjacko nasilje), neki vid tugovanja,
7aljenje za necim, suicidalne ideje, oc¢aj ili pokusaj izvrSioca da na sebe tako privuce paznju. Ono $to
je specifino u ovim analiziranim incidentima jeste da, uprkos brzoj reakciji, veéina ovih $kolskih
ubistava nije razreSena delovanjem predstavnika policije. Razlog zbog kojih je samo 27% analiziranih
nasilnih incidenata razre$eno postupanjem policije, i zasto je policija u samo tri incidenta razoruzala
napadaca, moze biti duzina trajanja nasilnog incidenta, koja je najé¢eS¢e bila oko 15 minuta i manje,
dok se 27% slucajeva okonc¢alo u roku od pet minuta (Vossekuil et al., 2004). U ostalim slu¢ajevima,
nasilni incidenti su ili prekinuti hrabro$¢u osoblja $kole i ucenika, ili pak zato Sto je maloletni
izvrsilac, nakon nekog vremena, sam prekinuo napad i napustio $kolu, ili je pak, nakon $to je zavrSio
ono $to je naumio, izvr§io samoubistvo.

Karakteristike maloletnih ubica

Mnogi autori su pokusali da kreiraju profil ,Skolskog ubice”, za $ta se predlaze primena
retrospektivnog ili prospektivnog profilisanja (Sewell & Mendelsohn, 2000; Reddy et al., 2001).
Medutim, pokusaj da se napravi profil $kolskog ubice otvara niz dodatnih dilema i poteskoca, koje su
uglavnom vezane za C¢injenicu da prisustvo odredenih karakteristika kod ucenika ne mora nuzno da
znaci da ¢e se one ispoljiti, a posebno ne na tako ozbiljno povredujuéi nacéin (Sewell & Mendelsohn,
2000). Ovakav pristup je kritikovan i zbog potencijala da stigmatizuje ucenike i 1i§i ih gradanskih
sloboda (Reddy et al., 2001), ali i zbog navoda da nijedan skup karakteristika ne defini$e potencijalne
napadace sa adekvatnom specifi¢cno$¢u da bi bio od prakti¢ne vrednosti (Borum et al., 2010). S
obzirom da profilisanje nije jedina dostupna tehnika, neki autori predlazu i skining psiholo$ku procenu
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mentalnog zdravlja, ¢ija opravdanost proizilazi iz ¢injenice da su izvrSioci Skolskih ubistava neretko
imali (ozbiljne) probleme sa mentalnim zdravljem (Vossekuil et al., 2004; Bonnano & Levenson,
2014). Dodatno, predlaze se i kori§¢enje tzv. ,,automatizovanog odlucivanja”, odnosno pristupa koji je
zasnovan na vestackoj inteligenciji koja u€estvuje u donoSenju odluka umesto ,,Zivog” stru¢njaka
(Reddy et al., 2001). Uzevsi u obzir da zivimo u vreme visokih tehnoloskih dostignu¢a i da, na
drustvenim mrezama, deca Skolskog uzrasta Cesto dele sopstvena interesovanja, iskustva i Zelje, kao
preventivnu tehniku je opravdano primeniti i skrining druStvenih mreza. Rutinskom procenom onlajn
ponasanja mogu se identifikovati potencijalno nasilni ucenici (Clark et al., 2018), posebno uzevsi u
obzir da putem razli¢itih medija, a pre napada, $kolske ubice ispoljavaju zainteresovanost za razlicite
nasilne teme (Vossekuil et al., 2004).

U pomenutoj studiji Vossekuil i saradnika (2004) utvrdene su i neke od zajednickih
karakteristika izvrSilaca koje su bile prisutne u svim, ili bar ve¢ini analiziranih nasilnih incidenata. U
pogledu polne strukture izvrSilaca, utvrdeno je da su svi bili muskog pola, pri emu su 95% njih bili
aktivni ucenici a 5% bivsi ucenici $kola u kojima su izvrsili napad. U 81% slucajeva maloletni
izvrSioci su samostalno planirali i izvr$ili ubistva, u 11% slu¢ajeva im je u planiranju ubistva (ne i u
izvr$enju) pomagao neko od vrinjaka, dok je u 8% nasilnih incidenata bilo dvoje ili vise maloletnih
izvrsilaca. Sto se ti¢e sredstva izvrienja, u svim incidentima je koridteno vatreno oruzje: 76%
maloletnih izvrSilaca je koristilo samo jedno oruzje, od cega je 46% izvrSilaca sa sobom imalo bar jo$
jedno vatreno oruzje, ali ga nisu upotrebili u napadu. 61% napadaca je koristilo pistolj, 49% je
koristilo puske (poluatomastke ili automastke) ili samarice (Vossekuil te al., 2004).

Da je ovo pretezno vid muskog nasilja, potvrduje i drugi autori (McGee & DeBernardo, 1999;
Nurmi, 2012). Analizom 35 intervjua sa punoletnim me$tanima finskih gradova Kauhajoki i Jokela,
nakon $kolskih pucnjava (Nurmi, 2012), kao i analizom cetrnaest slu¢ajeva masovnih ubistava od
strane tzv. ,;osvetnika iz u¢ionice” i procene pojedinaca za koje se sumnja da su planirali pucnjavu u
Skoli (McGee & DeBernardo, 1999), utvrdeno je da su izvr§ioci uglavnom maloletnici ili mlada
punoletna lica muskog pola.

Od individualnih karakteristika, utvrdeno je da vecini maloletnika koji su izvr$ili ubistva u
Skolama nedostaju socijalne veStine za konstruktivno reSavanje problema i konflikata, kao i da
akumuliraju gubitke i neuspehe u socijalnim interacijama (O'Toole, 2000). Vremenom razvijaju osecaj
odbacenosti, zbog ¢ega se izoluju od vr$njaka u $koli i povezuju sa drugim odbacenim vrSnjacima
(Verlinden, Hersen, & Thomas, 2000). Ako se tome doda fasciniranost vatrenim oruzjem, bes usmeren
na vrdnjake u Skoli i iskustvo viktimizacija, bilo od strane vrSnjaka ili drugih osoba (npr., roditelja ili
siblinga), ovakav maloletnik je kao tempirana bomba, i svakog trenutka moze odluciti da ukloni izvor
sopstvene frustracije i besa. Analizirajuci individualne karakteristike i dogadaje iz Zivota desetorice
maloletnih izvrSilaca Skolskih ubistava, ukljucuju¢i i Eric Harris-a i Dylon Klebold-a, izvrSioce
Masakra u Kolumbajnu, Langman (2009) je razvio tipologiju $kolskih ubica, u okviru koje se razlikuju
traumatizovani tip, psihoti¢ni i psihopati¢ni tip. Traumatizovani tip $kolskih ubica potiée iz razorenih
porodica, u kojima su bili izlozeni psihickom ili fizickom nasilju, i ¢iji bar jedan roditelj ima istoriju
kriminalnog ponaSanja koje je povezano sa zloupotrebom vatrenog oruzja, Sto je karakteristika koja
maloletne izvrSioce homicidalnog nasilja u $kolama diferencira od ostalih traumatizovanih maloletnih
prestupnika. Pored toga, kod svih analiziranih izvr$ilaca koji pripadaju ovom tipu utvrdeno je da su
imali podrsku vrinjaka u planiranju napada®*® (Langman, 2009). Za razliku od njih, maloletne ubice
koje pripadaju psihoticnom tipu potiCu iz o€uvanih porodica, u kojima nije bilo nasilja, niti
zloupotrebe psihoativnih stupstanci ili kriminalnog ponaSanja roditelja. Kod njih su prisutni simptomi
Sizofrenije, ukljuCujuci i paranoidne deluzije i akusti¢ne halucinacije. Psihopatic¢ni tip maloletnih
izvrsilaca Skolskih ubistava, takode, poti¢e iz o¢uvanih porodica u kojima nije bilo nasilja niti bilo
kakvih drugih socio-patoloskih problema. Kod njih su prisutni psihopatski simptomi, poput narcizma,
sadisti¢kog ponasanja i odsustva empatije (Langman, 2009).

Akademska postignuéa maloletnika koji vr§e homicidalno nasilje u $kolskom okruZenju je jedna
od individualnih karakteristika koja je, takode, bila predmet istrazivanja. U studiji Nacionalnog centra
za procenu pretnji (National Threat Assessment Center, 2019), koja je zasnovana na meta-analizi

243 . . v e . Ve . . . .. . . . v J v e
U svim tim slu€ajevima vr$njaci maloletnih ubica koji su ih podstrekavali da izvrSe napad bili su uhapseni i

pravno procesuirani (Langman, 2009).
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relevantne literature, publikacija i izve$taja o nasilnim incidentima u $kolama SAD izmedu 2008. i
2017. godine, utvrdeno je da je trec¢ina napadaca (34%) imala dobre ocene i pozitivno akademsko
postignuée. Medutim, priblizno isti procenat maloletnih izvrSilaca (31%) imao je loSe ocene i
nezadovoljavajuce akademsko postignuée, dok je kod 7,2% napadaca utvrdena negativna promena u
akademskom postignuéu u periodu pre napada, a koja je ispoljena najéesce kroz upadljivo pogorsanje
Skolskih postignuca (National Threat Assessment Center, 2019).

Karakteristike zrtava ubistava u Skolskom okruzenju

Zrtve homicidalnog nasilja u $kolama mogu biti uénici i/ili nastavno osoblje. U vezi sa tim,
Vossekuil i saradnici (2004) su utvrdili da je u 54% slucajeva primarna meta bio neko od Skolskog
osoblja, dok je neko od ucenika bio primarna meta u 41% nasilnih incidenata. Kada je pitanju moguéi
motiv odabira konkretnih Zrtava, analizom 15 studija slu¢aja u vezi sa $kolskim pucnjavama koje su se
dogodile u periodu izmedu 1995. i 2001. godine, utvrdeno da je u vecini sluc¢ajeva neformalni motiv
napada bilo iskustvo odbacivanja od strane te osobe (Leary et al., 2003): 46% slu¢ajeva napadaci su
doziveli odbacivanje neposredno pred homicidalni nasilni incident, dok su u polovini slu¢aje kao zrtve
pucnjave bile upravo osobe koje su odbaciile maloletnog napadaca.

Uzrast onih koji su viktimizirani pucnjavama u $kolama se poklapa sa $kolskim uzrastom dece
(od 6 do 18 godina), a naj¢escée su to ucenici visih razreda srednjih Skola. Kada je u pitanju pol Zrtava,
ne postoji ujednaceno shvatanje u pogledu toga da li su zrtve najéesce osobe muskog pola ili Zenskog
ili su pak priblizno isto zastupljena oba pola. Prema nekim autorima, Zrtve Skolskih ubistava su
uglavnom bili ucenici i osoblje Skole muskog pola (Borum et al., 2010). Medutim, rodna analiza
homicidalnog nasilja u $kolama je pokazala da su muskarci dominantno izvr$ioci, ali ne i najcesce
Zrtve. Naprotiv, u mnogim Skolskim ubistvima devoj¢ice su u vecoj meri od decaka zrtve, ili su bar
pribliZzno zastupljene u polnoj strukturi Zrtvama kao decaci. Pored toga, kao motiv odredenog broja
homicidalnih nasilnih incidenata u $kolama, na neki nacin, bio je povezn sa osobama Zenskog pola.
Tako su, na primer, u pomenutom Masakru u Kolumbajnu osam od dvanaest Zrtava bile devojcice.
Sli¢no, u incidentu koji se dogodio 1996. godine, 12 od 17 Zrtava su bile osobe Zenskog pola (Kantola,
Norocel & Repo, 2011). Takode, sluéaj $kolske pucnjave iz 1998. godine, koji se dogodio u srednjoj
Skoli u Janesboru (Jonesboro, Arkansas, SAD), slicno masakru u Montrealu®** iz 1989. godine,
ukazuje na ujednacenu polnu strukturu, u smislu da su sve Zrtve bile Zenskog pola. Naime, Mittchell
Johnson i Andrew Golden su ubili Cetiri uenice i jednu nastavnicu, a ranili su jo§ devet ucenica i
jednu nastavnicu. Veruje se da je motiv ovog nasilnog incidenta bila osveta usmerena ka Micelovoj
bivioj devojci (Kantola, Norocel & Repo, 2011). Imajuéi to u vidu, postavlja se pitanje zasto se rodni
aspekt Skolskih ubistava zanemaruje u javnom diskusrsu. U prilog tome govori i podatak da je analiza
stotine medijskih tekstova na temu 12 homicidalnih nasilnih incidenata u $kolama, koja su se dogodila
u periodu izmedu 1997. i 2002. godine u SAD, pokazala da je u pozadini vec¢ine ovih incidenata bilo
partnersko nasilje i seksualno uznemiravanje, pra¢eno pretnjama jednoj od zrtava (Klein, 2005), koje
Skola, roditelji i/ili vrSnjaci nisu shvatali ozbiljno i, samim tim, nisu adevatno odgovorili. U pet
sluc¢ajeva izvrSilac je targetirao devojcicu ili devojku koja ga je neposredno pre incidenta odbila. U
ostalim incidentima, ukljucujuéi i Masakr u Kolumbajnu, motiv ubistva je bila [jubomora ili problemi
sa osobama zenskog pola (raskid, neuspeh kod devojaka i slicno). Naime, poznato je da Dylan Klebold
bio toliko stidljiv da su mu roditelji platili 250 dolara da ide na maturski ples, dok je Eric Harris bio
odbijen od strane tri devoj¢ice koje je pozvao na maturski ples (Belluck & Wilgoren, 1999).

U tom masakru je student (25 g.) Politehnickog fakulteta Univerziteta u Montrealu ubio 14 i tesko ranio 10

studentkinja jer je Zeleo da se osveti feministkinjama §to su mu uprpopastile Zivot (videti: Malette & Chalough,
1991). Taj masakr je bio povod za pokretanje globalne akcije 16 dana aktivizma, koja pocinje 25. novembra, na
godisnjicu masakra, kada se obelezava Medunarodni dan borbe protiv nasilja nad Zenama, a zavrSava je 10.
decembra, kada se obelezava Medunarodni dan ljudskih prava.
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Etiologija ubistava u $kolskom okruZzenju

Ved sa prvim analizama homicidalnog nasilja u $kolama u SAD, krenule su rasprave o moguc¢im
uzrocima, iako se kauzalitet ne moze nedvosmisleno potvrditi s obzirom na Citav splet rizi¢nih faktora
koji deluju na mikro i makro nivou. Homicidalno nasilje koje maloletnici vrSe u Skolskoj sredini
fenomenoloski i etioloski se razlikuje od drugih vrsta nasilnog pona$anja maloletnika. U literaturi se
kao moguéi uzroci navode iskustvo viktimizacije nasiljem u $kolskom okruZenju i van njega (u
porodici), socijalna marginalizacija i ose¢aj odbacenosti, nebezbedna klima u $koli, neadekvatna ili
nepostoje¢a pravna regulativa u pogledu kontrole kupovine i posedovanja vatrenog oruZja i laka
dostupnost istog, fasciniranost nasiljem i nasilnim temama, nedostupnost usluga iz oblasti mentalnog
zdravlja, psihopatologija roditelja i drugi (Verlinden et al., 2000; ; Leary et al., 2003; Vossekuil et al.,
2004; Lankford, 2012; Ress et al., 2019). Zbog ogranienosti prostora, ovde éemo se osvrnuti samo na
one moguce etioloske Cinioce koji su u veéini studija, odnosno u vecini analiziranih incidenata
homicidalnog nasilja u $kolama, prepoznati, a to su iskustvo viktimizacije, dostupnost oruzja, mentalni
problemi, socijalna marginalizacija i/ili isklju¢enost i patologija porodice.

Legalna dostupnost vatrenog oruzja

Legalna dostupnost oruzja i politika u vezi sa kupovinom i posedovanjem vatrenog oruzja je
makrofaktor rizika koji je najve¢em broju analiziranih slucajeva doprineo homicidalnom nasilju
pucnjavi u Skolama SAD. Pristup potencijalno smrtonosnom oruzju, kao $to je vatreno oruzje,
povecava verovatnocu za letalni ishod, posebno u toku svade (Verlinden et al., 2000). Rees i saradnici
(2019) su, analiziraju¢i 1408 novinskih ¢lanaka u vezi sa pucnjavom u srednjoj Skoli Stoneman
Douglas (Parkland, Florida) i 352 ¢lanka u vezi sa pucnjavom u srednjoj Skoli Santa Fe (Santa Fe,
Teksas), utvrdili da je u oba slucaja prisutna tzv. , kultura masovnih pucnjava” i da to predstavlja jednu
od klju¢nih determinanti ovih nasilnih incidenata. Ovi slu¢ajevi iz 2018. godine su analizirani uz
pomo¢ RCA tehnike koja omogucava identifikaciju konteksta koji je pogodovao razvoju neocekivanih
i nezeljenih dogadaja, poput ova dva slucaja, kroz ispitivanje Cetiri domena: socijalna sredina, politicki
faktori, oprema i individualni nivo. Sredinska obelezja koja su bila zastupljena u oba slucaja su
nedostatak bezbedne klime u $koli, kultura masovnih pucnjava, nasilne video igrice i mediji koji
promoviSu nasilje, kao i nedostupnost usluga i struénjaka koji pruzaju usluge u oblasti zastite
mentalnog zdravlja. Kada je u pitanju individualni nivo, izdvajaju se problemi sa mentalnim zdravljem
izvrsilaca. U okviru politickog domena, koji je u vezi i sa opremom, evidentno je postojanje
sistemskog problema u vidu kulture nasilja i moguénosti legalne nabavke vatrenog oruzja i municije
(Rees et al., 2019). Da je dostupnost vatrenog oruzja veliki problem i veliki rizik za pojavu letalnog
nasilja maloletnika, pokazuje i pomenuto istrazivanje Vossekuil i saradnika (2004), prema kojem je
70% maloletnih izvr$ilaca koristilo vatreno oruzje koje su nabavili u sopstvenoj ku¢i ili kué¢i nekog od
rodaka, odnosno oruzje kojem im je bilo lako dostupno, 59% napadaca je imalo prethodna iskustva sa
vatrenim oruzjem, dok su preostali maloletni izvrSioci bilo podsticani ili izazivani od strane drugih da
koriste oruzje ili da izvrSe homicidalno nasilje u $koli. S tim u vezi, po¢iniocima neretko, svesno ili
nesvesno, pristup oruzju omogucavaju roditelji i najblizi srodnici. To je bio slu¢aj sa, , Adam Lanz-om
koji 2012. godine je izvr§io masovno ubistvo (26 Zrtava) u osnovnoj $koli Sandy Hook (Newtaun,
Connecticut). Naime, on je koristio vatreno oruzje koje je legalno kupila i posedovala njegova majka
koja je, zajedno sa njim, pohadala kurs za bezbedno rukovanje vatrenim oruZjem Nacionalnog
streljackog udruzenja (National Rifle Association). Pored toga, Adama je majka podrzavala u
koris¢enju oruZja i omogucavala mu je kupovinu istog (Bonano & Levenson, 2014). Kritika upuc¢ena
na racun ovog udruZenja kreée se u pravcu okrivljavanja industrije oruzja, koja finansira aktivnosti
kojima se propagira upotreba vatrenog oruzja, $to posledi¢no pogoduje negovanju ,.kulture oruzja” u
SAD (McDougall, 2019). Medutim, nisu samo roditelji i rodaci odgovorni za olakSan pristup
maloletnika vatrenom oruzju, nego se odgovornost mora traziti i na nacionalnom nivou. Naime, u
pomenutoj pucnjavi u srednjoj $koli u Parkland-u, pocinilac Nikolas Cruz je legalno kupio AR-15
automatsku pusku koju je koristio u tom nasilnom incidentu, jer je u Floridi zakonom dozvoljena
kupovina pusaka i drugog vatrenog oruzja, bez nekih posebnih ograni¢enja (Rees et al., 2019). Pored
toga, utvrdeno je da u SAD postoji znacajna pozitivna povezanost izmedu rasprostranjenosti vatrenog
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oruzja u drzavi i uCestalosti pucnjava u Skolama, kao i da posedovanje oruzja u kuéi povecéava rizik za
izvrSenje ubistva u okviru porodi¢nog doma, ali i za izvr$enje ubistva generalno (Towers et al., 2015).

Porodica

Sagledavanje porodice kao kriminogenog faktora, posebno u kontekstu nasilnog prestupnistva
maloletnika, nije novina. Naime, u istrazivanjima koja su realizovana u poslednje tri decenije u SAD
nailazi se na podatak o disfunkcionalnim porodi¢nim odnosima kao faktoru koji je zastupljen kod
veéeg broja dece ubica (Kosti¢, 2014). Do sli¢nih saznanja dos$lo se i u kvalitativnom istrazivanju u
kojem su ispitivani moguci uzroci dva nasilna incidenta sa letalnim ishodom u Skolama u San Dijegu
(San Diego, California) tokom 2001. godine. Intervjuisano je 85 ispitanika iz opSte populacije, koji
zive u blizini te dve $kole. Veéina ispitanika je kao uzrok ovih incidenata pominjala porodi¢ne faktore,
smatrajuci da je homicidalno nasilno ponasanje proizvod ,,razorenog doma” (Palinkas et al., 2003).
Analizom 9 nasilnih incidenata, koji su dogodili u u kratkom vremenskom periodu (unutar tri godine)
bilo je obuhvacéeno vise porodi¢nih faktora: kontrola i nadzor od strane roditelja, afektivna vezanost,
iskustvo viktimizacije i poremeceni porodi¢ni odnosi (na relaciji roditelj-dete). Utvrdeno je da vecina
izvrSilaca poti¢u iz porodica u kojima su poremeéeni porodi¢ni odnosi (7) i prisutni su slaba kontrola i
nadzor roditelja nad ponasanjem deteta (8) (Verlinden et al., 2000). Pretpostavka je da je ovo
karakteristika svih izvr$ilaca u analiziranim incidentima, ali kako autori nisu imali pouzdane podatke
za sve nasilne incidente to je ostalo samo na nivou pretpostavke. Za trojicu izvrsilaca je poznato da
poticu iz porodica u kojima su bili neposredno ili posredno viktimizirani, dok su dva maloletna
izvrSioca imala roditelje sa istorijom antisocijalnog ili kriminalnog ponaSanja (Verlinden et al., 2000).
Niska afektivna vezanost i negativne vaspitne prakse roditelja utvrdene su u samo dva slucaja, uz
napomenu autora da je merenje ovih faktora bilo znatno otezano (Verlinden et al., 2000). Medutim,
bez obzira na to, treba imati u vidu da su indikatori neefikasnog roditeljka i poremecenih odnosa na
relaciji roditelj-dete prisutni kod vec¢ine maloletnih izvrSilaca. Sli¢no, ,.traumatizovane™ Skolske ubice
iz pomenute tipologije Langsman-a (2009) poti¢u iz razorenih domova, u kojima je bilo prisutno
fizicko i/ili seksualno zlostavljanje i imaju najmanje jednog roditelja sa kriminalnom pro$losc¢u i
iskustvom zloupotrebe psihoaktivnih supstanci (Langman, 2009).

Iskustvo viktimizacije vr$njackim nasiljem

Iskustvo viktimizacije nasiljem je jedan od individualnih faktora rizika koji se ve¢ nalazi u
srediStu interesovanja struénjaka, s obzirom da je u mnogim slu¢ajevima nasilja u $kolama utvrdeno
da su izvrSioci imali prethodno iskustvo viktimizacije vr$njackim nasiljem, koje se ispoljavalo kao
kontinuirano podsmevanje, maltretiranje i uznemiravanje (Verlinden et al., 2000). Na osnovu analize
37 slucajeva masovnih ubistava od strane adolescenata u $kolskom okruzenju, osam slucajeva je
klasifikovano kao nasilje ,,0svetnika iz u¢ionice” (Meloy et al., 2001). U ovim slu€ajevima izvrioci su
okarakterisani kao Skolske ubice koje su Cesto bile pasivne Zrtve vrSnjackog nasilja, nisu uzvracale
nasiljem ve¢ su bile okupirane fantazijama o vatrenom oruzju, nasilju i drugim negativnim drustvenim
pojavama. Utvrdeno je da skoro tri Cetvrtine izvrSilaca homicidalnog nasilja u $kolama SAD
skladistilo oruZzje ili komuniciralo o oruZju na nacin koji ukazuje na zabrinjavajuéi nivo interesovanja.
Oni su uglavnom svoje interesovanje iskazivali posredstvom crteza, kroz razgovor sa ostalim
vr$njacima ili putem objava na druStvenim mreZama koje su bile dostupne svima (National Threat
Assessment Center, 2019). Dodatno, u novijoj studiji u kojoj je uradena kriticka analiza nacionalnih i
lokalnih medijskih izveStaja u vezi sa dvadeset pet Skolskih ubistava, u periodu od 2013. do 2019.
godine, utvrdeno je da je vec¢ina Skolskih ubica imala barem jedno traumatsko zivotno, da je vise od
polovine njih bilo Zrtva vr$njackog nasilja, kao i da je veéina izvrSilaca, neposredno pre nasilnog
incidenta, postavljala alarmantne ili prete¢e poruke i fotografije vatrenog oruzja na drustvenim
mreZama (Burgess Dowdell et al., 2022).
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Problemi sa mentalnim zdravijem

Istrazivanja pokazuju da mnogi maloletni izvr§ioci homicidalnog nasilja u $kolskoj sredini
ispoljavaju razli¢ite mentalne poteskoce, zbog ¢ega neki autori (npr., Bonano & Levenson, 2014)
smatraju da mentalna nestabilnost igra ulogu u identifikaciji moguceg Skolskog ubice. Utvrdeno je da
su kod mnogih ,,0svetnika iz uc¢ionice” zastupljeni depresivni simptomi, sa odredenim simptomima
poremecaja li¢nosti, poput paranoidnih, antisocijalnih i narcisoidnih ideja i tendencija (McGee &
DeBernardo, 1999). Sli¢no je utvrdeno i u studiji Vossekuil i saradnika (2004), koja je pokazalo da su
kod mnogih maloletnih izvr$ilaca ubistava u analiziranim nasilnim incidentima utvrdene samoubilacke
i depresivne sklonosti, u smislu istorije samoubilackih ideja ili pokuSaja suidica, ili istorije tezeg
oblika klinicke depresije. U vezi sa tim, pokazalo se da nije neobi¢an, a ni redak slucaj, da maloletni
izvrSioci homicidalnog nasilja u $kolskom okruZenju izvrSe samoubistvo nakon napada i da se
prakti¢no napad tako i okonca (Lankford, 2012). Pored ovih, kod izvrSilaca su utvrdene i druge
poteSkoce u vezi sa mentalnim zdravljem. U pomenutoj studiji Rees i saradnika (2019) u kojoj su
analizirani homicdalni nasilni incidenti u srednjim $kolama u Teksasu i Floridi iz 2018. godine,
uvrdeno je prisustvo poteskoca sa mentalnim zdravljem kod oba izvrSioca i nedostatak dostupnih
resursa i usluga u vezi sa pruzanjem pomo¢i od strane struénjaka za mentalno zdravlje. U pomenutoj
Langmanovoj (2009) tipologiji $kolskih ubica, kao najzastupljeniji izdvajaju se psihoti¢ne maloletne
ubice, koje karakteriSu poremecaji iz spektra shizofrenije. Pokazalo se da je porodi¢na struktura kod
ovog tipa maloletnih izvrSilaca homicidalnog nasilja u Skolama znacajan faktor. Naime, ve¢i broj
psihoti¢nih Skolskih ubica su prema redosledu rodenja poslednji, odnosno najmladi su medu
siblinzima, koji su u svim sistemima funkcionalniji od njih, zbog ¢ega Langsman (2009) za deo
Skolskih ubica kaZe da su bili ,,crne ovce familije” i pre nasilnog incidenta (Langman, 2009).

Socijalna marginalizacija

Newman i saradnici (Newman et al. 2004) su postavili teoriju o pet uslova koji moraju biti
zadovoljeni da bi doslo do pucnjave u 3kolskoj sredini, od kojih prvi uslov iskljucenost i
marginalizaciju maloletnog ubice. Mnogi izvrSioci homicidalnog nasilja u Skolama nisu
marginalizovani i viktimizarani samo u porodici, ve¢ su ¢esto izolovani i odbaceni i od strane vr$njaka
u skoli. U studiji u kojoj je analizirano devet homicidalnih nasilnih incidenata Verlinden i saradnici
(2000) su tvrdili da su svi izvrSioci bili socijalno marginalizovani i izolovani. O ose¢aju hroni¢ne
odbacenosti napadaca svedoce i nalazi drugih autora. 13 od 15 analiziranih slu¢ajeva $kolskih ubistava
potvrdena je socijalna marginalizacija izvr$ilaca (Leary et al., 2003), koja je triger za masovna ubistva
motivisana osvetom.

Teorijsko objasnjenje etiologije ubistava u skolskoj sredini kroz analizu Masakra u Kolumbajnu

Masakr u Kolumbajnu smo odabrali kao ilustrativni primer iz razloga $to je upravo ovaj nasilni
incident i postupanje maloletnih izvrSilaca posluzilo kao inspiracija za mnoge kasnije pucnjave u
Skolama Sirom SAD. 20. aprila 1999. godine Eric Harris i Dylan Klebold, ucenici srednje Skole
Kolumbajn u Litltonu (Columbine, Littletown, Colorado), do$li su u Skolu naoruZani vatrenim
oruzjem i bombama, da bi ubrzo zatim zapoceli pucnjavu u kojoj je smrtno stradalo 12 u¢enika $kole i
jedan nastavnik, ranjena je 21 osoba, dok su tri osobe bile povredene u pokusaju da pobegnu od
nasilnika. Pre nego $to su izvr$ili samoubistvo, policija je uzvra¢anjem pucnjave pokusala da prekine
napad.*** Ovaj incident je pokrenuo medijsku histeriju koja je rezultirala moralnim panikom, strah je
posledi¢no bio intenziviran preduzetim merama zaStite u S$kolama, poput sigurnosnih kamera,
detektora metala, angazovanja sluzbe obezbedenja, noSenja identifikacionih kartica, i sli¢no.
Istrazivaci, obrazovni i politi¢ki zvani¢nici, verske vode i $ira zajednica, svi su bili usmereni na isto -
na traganje za odgovorom na pitanje koga i/ili §ta treba kriviti za ovaj masakr. Roditelji mnogih zrtava

2% Vige o samom incidentu se moZe videti na sledecem linku:
https://en.wikipedia.org/wiki/Columbine High School massacre

669



Poremedaji u ponaSanju djece i mladih

su smatrali da su krivi roditelji napadaca $to nisu na vreme sprecili napad i postarali se da njihovi
sinovi dobiju nepohodnu pomo¢ strué¢njaka (Wilkinson, 2004), dok su drugi bili misljenja da ,krivicu”
za napad treba traziti u viktimizaciji napadaca vrSnjackim nasiljem, druzenju sa delinkventnim
vr$njacima, muzici koju slusaju, nasilnim video igricama i Skolskoj klimi koja favorizuje atletski
gradene sportiste i hegemonsku muskost (Kimmel & Mabhler, 2003; Reuter-Rice, 2008; Burns, 2009).
Brojnim teorijskim pristupima se nastojalo objasniti delovanje razlictih faktora rizika koji su doveli do
masakra (Verlinden, Hensen & Tomas, 2000), a kao najefikasnija medu njima, pokazala se ekoloska
sistemska teorija, buduéi da je ovaj nasilni incident kontekstualno specifi¢an, sa interakcijama unutar i
izmedu sistema i izmedu sistemskih i individualnih faktora. Ova teorija pruza integrativno objasnjenje
delovanja multisistemskih faktora rizika na pojedinca, prema kojem hrono, makro, egzo, mezo i
mikrosistemski faktori oblikuju individualne stavove i ponaSanja (Hong et al., 2011).

Na hrono nivou u ovom nasilnom incidentu kao faktor rizika mogla bi da se posmatra
mobilnost. Naime, zbog priode posla njegovog oca, koji je bio vojno lice, Eric se nije dugo zadrzavao
na jednom mestu (Block, 2007). Kao posledica toga, nije bio u mogucnosti da formira trajna
prijateljstva sa vrinjacima, Sto dokazano moZe negativno da se odrazi na mlade, jer iznova i iznova
gube prijateljstva i nastoje da se uklope u novu sredinu i nove vrinjacke grupe (Hong et al., 2011). Na
makro nivou evidentan je uticaj kulturoloski pozeljnih patrijarhalnih rodnih obrazaca i mera za
kontrolu naoruzanja. Americki obrazovni sistem je koncipiran tako da pociva na podsticanju rodnih
stereotipa, gde se jasno zna da se favorizuju mocéne muske figure u vidu srednjoskolskih sportista i
atletski gradenih deCaka i mladi¢a, i njima komplementarne zenske figure u vidu navijacica i
feminiziranih devojaka koje su u sluzbi moénih muskih figura (Garbarino & delLara, 2002; Kimmel
&Mabhler, 2003). Stoga ne iznenaduje $to su Dylan i Eric, kao i drugi u€enici koji su odudarali od
modela uspe$nog sportiste, Cesto bili meta verbalnog i fizickog uznemiravanja od strane popularnih
,»mocnih” ucenika. Kod decaka koji se ne uklapaju u proklamovani model hegemonske muskosti u
obrazovnom sistemu razvijaju se ose¢aj bezvrednosti, nedaekvatnosti i posramljenosti, zbog ¢ega Cine
sve ne bi li dostigli prihvatljivi model muskosti i dobili zasluzeno poStovanje: ,,osramocenost,
neadekvatnost i vulnerabilnost predstavljaju pretnju za self koncept, dok je nasilje oslobadajuce,
nadoknaduju¢e” (Kimmel & Mahler, 2003: 1452). Posedovanje vatrenog oruzja, Drugim
amandmanom zagarantovano pravo svakog ameri¢kog drzavljanina, vrhunac je moéi i sloboda u
ameri¢kom drustvu, a moglo bi se rec¢i da kao takvo predstavlja sredstvo za postizanje ideala muskosti.
Oba napadaca su bila fascinirana vatrenim oruzjem i nasiljem izvrSenim njegovom upotrebom, jer su
verovali da oruzjem mogu povratiti poljuljano samopouzdanje i prevazi¢i marginalizovanu muskost
(Achenbach & Russakof, 1999). Shodno tome, liberalna politika u vezi za nabavkom oruzja i municije
stvorila je pogodne uslove da dode do homicidalnog nasilja u ovakvom socijalnom kontekstu. Na egzo
nivou kao jedan od faktora rizika pominje se podatak da su Eric i Dylan bili aktivni igra¢i video igrica
poput Doom i Mortal Kombat, koje obiluju nasiljem (Thomas, 2009). Stoga je dugo fokus istrazivaca,
medija i politi¢ara bio upravo na nasilnim video igricama, veruju¢i da su one doprinele razvoju
nasilnih tendencija kod Erica i Dylana. Uticaj nasilnih medijskih sadrzaja, ukljucujudi i video igrica,
na povecanje hostilnosti adolescenata prema drugima, razvoj desenzibilizacije (odsustvo empatije),
straha i anksioznosti potvrden je brojnim istraZivanjima (npr., Anderson, 2004; Funk et al., 2004) .
Medutim, drugi autori su negirali uticaj nasilnih video igara na nasilno ponaSanje maloletnika,
pogotovo na homicidalno nasilje (npr., Olson, 2004). Kada je u pitanju mezo nivo, za Masakr u
Kolumbajnu od znacaja je odnos izmedu nastavnika i u¢enika, u smislu reagovanja nastavnog osoblja
na vrsnjacko nasilje u $koli. Godinu nakon nasilnog incidenta u srednjoj $koli Kolumbajn sprovedeno
je kvalitativno istrazivanje o viktimizaciji u¢enika vr$njackim nasiljem i reakciji nastavnog osoblja, na
uzorku od 28 odraslih osoba (roditelja ucenika $kole) i 15 mladih osoba (aktivnih i biv§ih ucenika
Skole) (Brown & Merritt, 2002). Ovo istraZivanje je pokazalo da su nastavnici intervenisali samo u
incidentima koje su li¢no videli, dok je njihova intervencija izostala u svim onim situacijama kojima
nisu prisustvovali, a koje su se kontinuirano ponavljale duze vreme, poput psihickog nasilja (vredanje,
podsmevanje, zastraSivanje), pa ne iznenaduje Sto su ucenici i roditelji izrazili nezadovoljstvo
reakcijom nastavnika na vr$njacko nasilje. Shodno tome, apati¢na reakcija nastavnog osoblja na
nasilje medu ucenicima je jo$ jedan od etiketiranih ,krivaca” za Masakr u Kolumbajnu (Hong et al.,
2011). Najdirektniji uticaj faktora rizika na Masakr u Kolumbajnu ostvaruje se na mikro nivou, koji
¢ine interakcije pojedinca sa drugim pojedincima i grupama, poput roditelja i vrSnjaka. lako su
roditelji mnogi Zrtava, pa i same posredne i neposredne Zrtve ovog nasilnog incidenta okrivljavali
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roditelje maloletnih izvrSilaca §to nisu prepoznali upozoravajuce znake kod svoje dece, i tako su
propustili da sprece pucnjavu, ¢injenica je da ni jedan od njih ne potice iz problemati¢nih porodica,
kao i da su roditelji obojice itekako bili ukljueni u njihovo odrastanje, njihove $kolske aktivnosti i
ponasanje, trudec¢i se da im pomognu u vezi sa njihovim problemima u ponaSanju (Block, 2007;
Larkin, 2009). Pored toga, roditelji obojice napadaca su bili zagovornici stroge kontrole u vezi sa
nabavljanjem i posedovanjem vatrenog oruzja (Fast, 2008). U kojoj meri su bili dobri roditelji
pokazuje i video poruka koju su Eric i Dylon snimili neposredno pre incidenta (Brooks, 2004; Fast,
2008), i u kojoj su se, izmedu ostalog zahvalili svojim roditeljima $to su bili najbolji roditelji na svetu,
izrazavajuéi zaljenje $to ée im prirediti to 3to su im priredili svojim nasilnim &inom. Sto se tice
delinkventnih vr$njaka, obojica su, takode, bili upuceni na vr§njake autsajdere, medu kojima su i oni
koji su im kupili oruzje koje su koristili u nasilnom incidentu (Hong et al., 2011).

Pored svih navedenih faktora koji su delovali na pomenutih pet nivoa, moraju se pomenuti i
individualne karakteristike dvojice napadaca. Obojica izvrSilaca su bila na evidenciji kriviénopravnog
sistema zbog prethodnog prestupnickog ponasanja. Pored toga, kao S$to je pomenuto, mnogim
maloletnim izvr§iocima homicidalnog nasilja, medu kojima su i Eric i Dylon, zajedni¢ko je postojanje
razlicitih psihopatoloskih osobina. Obojica izvrSilaca su duze vreme pre nasilnog incidenta posecivali
psihoterapeuta zbog depresije, impulsivnosti i antisocijalnog ponasanja (Verlinden et al., 2000). Pored
toga, obrasci ponaSanja Eric-a dijagnostikovani su kao patoloski narcizam, sa antisocijalnim i
paranoidnim tendencijama i otvorenom, nesputanom agresijom (Immelman, 2004a), zbog ¢ega je bio
na medikametoznoj terapiji. Pored toga, sudskom odlukom je upucen na kurs kontrole besa zbog
prethodno ispoljenog vandalistickog ponasanja (Meadows, 2006). Dylan je, za razliku od Eric-a,
okarakterisan kao preterano osetljiv na poniZenja i sramotu. Dijagnostikovana mu je depresija,
izrazena anksioznost, nepoverljivost prema durgima i socijalna fobija (Immelman, 2004b). 1z njegovih
dnevnika je utvrdeno da se ose¢ao usamljeno i odbaceno (Meadows, 2006).

Umesto zakljucka

Na osnovu prikazanih kriminolosko-viktimoloskih karakterstika ubistava u Skolama, moze se
zakljuciti da, ma koliko se retko dogadali, ovi najtezi oblici maloletni¢kog prestupni$tva zahtevaju
ozbiljan, multidisciplinaran, multisistemski pristup u cilju njihovog sprecavanja i kreiranja bezbednije
klime u $kolama.

Na osnovu analiziranog primera Masakra u Kolumbajnu, moze se zakljuc¢iti da mobilnost u
ranim godinama zivota (hrono nivo) moze biti prepreka za mlade da izgrade zdrave odnose sa
prosocijalnim vrSnjacima, a $to moZe povecati rizik of povezivanja sa delinkventnim vr$njacima
(mikro nivo). Medutim, ukoliko bi u se u $koli promenila klima vezano za rodne stereotipe i ako bi se
na adekvatan nacin postupalo u svim incidentima koji uklju¢uju diskriminaciju po svim osnovama,
vredanje i vr$njacko nasilje (a ne samo onim koje nastavnici vide ili im prisustvuju) (makro nivo),
onda bi se mozda moglo izbe¢i da negativni uticaj vr$njaka (mikro nivo) ekalira u homicidalno nasilje
u Skoli. Povrh svega toga, kada bi se promenila druStvena klima vezano za oruzje i politika vezano za
njegovo nabavljanje i posedovanje, i kada bi se uloZili napori da se promeni svest ljudi, a posebno
mladih, o Stetnosti vatrenog oruZja, tada bi se uklonio i §iri drutveni kontekst koji pogoduje letalnom
nasilju. Koji god drugi uslovi da su ispunjeni i faktori prisutni, da bi potencijalni napadaci postali
maloletne ubice u §kolskoj sredini oni moraju da imaju predznanje o rukovanju vatrenim oruzjem, kao
1 pristup istom.

Sprecavanje i suzbijanje homicidalnog nasilja u Skolama je izazovni zadatak za drzavne
zvani¢nike, odnosno kreatore politika koji bi trebalo da stvore pravni okvir koji ¢e biti u interesu dece
i mladih, za rukovodioce $kola i nastavno osoblje koji bi treba da se postaraju da u $kolama bude za
ucenike bezbedna i podrazavajuca klima, za stru¢njake u oblasti zastite mentalnog zdravlja, koji bi
trebalo da na vreme identifikuju mentalne teSkole kod ucenika i pruze im adekvatnu pomo¢, za
roditelje koji treba sa detetom da izgrade odnos zasnovan na poverenju i uzajamnom poStovanju i
podrsci, kako bi bili sigurni da ¢e se deca osecati dovoljno sigurno da se roditeljima obrate za pomo¢ u
svim onim situacijama kada su im podrska i pomo¢ osobe od poverenja potrebni.
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Abstract: The school, as an important factor of socialization, represents a safe environment which, in addition to
education and upbringing, along with the family, has a decisive role in the development of young people and
their preparation for active and creative life in a society. Therefore, it's not surprising that education and school
achievements, as well as negative phenomena in the school environment, such as peer-to-peer conflicts, have
often been the focus of research and preventive strategies in the field of juvenile delinquency. Today, we are
aware that the problem of school violence in peer relations exists, that the actors of violent incidents are both
boys and girls, and that it can affect direct participants of violent incidents as well as the entire educational
process at the affected school. However, the problem of school violence often becomes socially visible only when
it results in fatalities. Murders in the school environment attract great media and general public attention,
providing a good foundation for the development of moral panic, which in turn leads to more repressive
reactions of school and government officials under the auspices of protecting the safety of the students. In such
circumstances, there is no interest in dealing with the deeper roots of the problem, no interest in determining the
reasons that led to the ‘good child” becoming a ‘cold-blooded killer”. With the focus on repressive measures,
there is a lack of interest in preventing such violent incidents from happening again. Based on a review of
available scientific knowledge on fatal school violence, this paper aims to point out the main criminological and
victimological characteristics of murders in the school environment, with emphasis on individual, family and
broader social factors that contributed to juvenile violence with lethal outcome, whose theoretical background
was analized on example of the Columbine Massacre.

Keywords: school, juvenile murderers, victims, juvenile delinquency.
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