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SaZetak: Rehabilitacija predstavija pravo osudene osobe da se nakon proteka odredenog vremena od
izdrzane kazne, te pod uslovima odredenim zakonom, smatra osobom koja nije pocinila krivicno djelo.
Znaci, svrha rehabilitacije je da obustavi negativno dejstvo pravnih posljedica osude, te da se na taj
nacin bivsi osudenik izjednaci u svim pravima sa ostalim gradanima. Autorice u radu govore o pojmu,
vrstama te historijskom toku razvoja sistema rehabilitacije. Ukazuju na probleme u vezi sa
nastupanjem rehabilitacije, kao i na razlike u odnosu na slicne krivicnopravne instute, koji mogu
stvarati zabunu u poimanju ovog instituta. U najvecem dijelu rada, daju osvrt na aktuelna rjesenja u
propisima Bosne i Hercegovine, Republike Hrvatske i Republike Srbije, nagalasavajuci vazne slicnosti
i razlike izmedu navedenih rjeSenja i ukazujuci na specificne institute, kaznene evidencije i posebne
registre spesificnih ucinilaca pojedinih krivicnih djela.
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Uvod

Rehabilitacija zapravo predstavlja pravo osudene osobe da se nakon proteka odredenog vremena od
izdrzane kazne, te pod uslovima odredenim zakonom smatra osobom koja nije po€inila krivi¢no djelo.
Radi se o krivi¢nopravnom institutu koji ima cilj da podstice na dobro vladanje osudenike nakon
izvrSene kriviéne sankcije, te isti zapravo predstavlja ustanovu koja treba da reguliSe polozaj
osudenika po izvr§enoj kriviénopravnoj sankciji i omoguéi njegovo vra¢anje u normalne uslove
drustvenog zivota. Institut rehabilitacije doprinosi resocijalizaciji bivseg osudenika, ali uti¢e i na
sprecavanje recidivizma, pa na taj na¢in nije samo u interesu bivseg osudenika, ve¢ je interesu cijelog
drustva. Svrha instituta rehabilitacije je da obustavi negativno dejstvo pravnih posljedica osude, te da
se na taj nacin bivsi osudenik izjednaci u svim pravima sa ostalim gradanima.

Veoma vazna tema su specijalni registi po€inilaca posebnih krivi¢nih djela, posebno na Stetu djece i
maloljetnika.**’ Rije¢ je o posebnom registru osoba osudenih za kriviéna djela protiv spolne slobode i
morala prema djeci o ¢ijem kona¢nom uspostavljanju se trenutno govori u FBiH i u procedure je
donoSenje zakona o posebnom registru osoba osudenih za krivicna djela protiv spolne slobode i
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Ovom temom se ne¢emo puno baviti jer ona zahtjeva puno viSe paznje nego $to joj ovom prilikom mozemo posvetiti.
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morala prema djeci. U Republici Srpskoj ovakav registar postojao od 2018. godine.**® Zakonikom je
predvideno da se u okviru krivi¢ne evidencije formira poseban registar ucinilaca ovih djela, kroz koji
¢e se vrsiti kontrola pravosnazno presudenih seksualnih prestupnika, kako bi se onemogucilo da te
osobe dolaze u kontakt s djecom. Ubrzo nakon toga usvojen je Zakon o posebnom registru lica
pravosnazno osudenih za krivi¢na djela seksualne zloupotrebe i iskoristavanja djece.**’

1. Pojam instituta rehabilitacije

Rehabilitacija (lat. re — ponovo + habilis - prikladan) po svom izvornom znacenju, sadrzaju i uc¢inku
znaCi ‘“‘uspostavljanje dobrog glasa, ugleda, casti, povjerenja, prikladnosti, biti ravnopravnim
gradaninom u pravima i slobodama nakon pocinjenja krivi¢nog djela, kao i svi ostali koji se nisu
kaznjivo ponasali”.* Institut rehabilitacije nastao je kao odgovor nauke kriviénog prava da se po
proteku odredenog vremena od izdrzane kazne, od bivseg osudenika otklone negativna dejstva osude.
“Rehabilitacija je pravo osudene osobe da se nakon proteka odredenog vremena od izdrzane kazne i

pod uvjetima odredenim zakonom smatra osobom koja nije poéinila kazneno djelo”.*"'

Budu¢i da moze doéi do svojevrsne zabune prilikom tumacenja i razumijevanja pojma rehabilitacije,
naglaSavamo da se ovaj rad bavi kriviénom rehabilitacijom, a ne drustveno-socijalnom rehabilitacijom
koja nema krivi¢nopravni karakter, a odnosi se na poteskoce sa kojima se bivsi osudenik, ¢ak iako je u
potpunosti rehabilitovan u kriviénom smislu, moze susresti u raznim sferama drustvenog Zivota,
buduéi da drustvo “teSko” zaboravlja kriminalnu proslost pojedinca, pa stav socijalne sredine Cesto
moze ostati nepromijenjen u pogledu liénosti bivieg osudenika. Zapravo, na taj nacin zaista moze biti
otezana socijalno-druStvena rehabilitacija ucinilaca kriviénih djela, pa u tom smislu “kriviéna
rehabilitacija svojim u€inkom pravnog prestanka svih smetnji koje je krivi¢na osuda prouzrokovala
moZe pomoéi na putu ponovnog uspostavljanja izgubljenog socijalnog polazaja bivieg osudenika”.”*
Stigma kao jedna od socijalnih predrasuda ocituje se u negativnom shvacanju osudene osobe, $to
dovodi do znatnog smanjenja prilika u Zivotu stigmatiziranih osoba, te takva svojevrsna stigmatizacija
moZe imati negativno dejstvo, pa ponovno potaknuti drustveno neprihvatljivo i kaznjivo ponaSanje.

Kada je u pitanju shvatanje pojma rehabilitacije ucinilaca kriviénih djela, svrishodno je definisati
prirodu ovog instituta, odnosno rijesiti dilemu da li se radi o institutu materijalnog krivi¢nog,
procesnog ili izvr$nog krivi¢nog prava. Naime, u ranijim zakonodavnim sistemima, rehabilitacija je
pominjana samo u kriviénom postupku, “po uzoru na francusko pravo, buduci da je rehabilitacija prvi
put uvedena kao jedna sistematizirana ustanova u francuski revolucionarni Kriviéni zakonik iz 1791.
godine.”™® Savremena krivi¢na zakonodavstva propise o rehabilitaciji regulisu materijalnim

248 Uspostavljen je usvajanjem novog Krivicnog zakonika Republike Srpske iz 2017. godine “Sluzbeni glasnik Republike

Srpske” br. 64/17. lzvor: https://www.narodnaskupstinars.net/?g=la/akti/usvojeni-zakoni/krivi%C4%8Dni-zakonik-
republikesrpske
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kriviénopravnim normama, dok je postupak brisanja osude regulisan procesnim zakonima, s tim da
postoje sistemi koji ovu materiju ureduju propisima sui generis. Ve¢ na samom pocetku vazno je
spomenuti bitnost razlikovanja instituta rehabilitacije od instituta amnestije i pomilovanja, sve s
obzirom na cilj i dejstva, buduéi da i ovi instituti u kona¢nici mogu dovesti do brisanja osude. Razlika
postoji i iz aspekta S$to amnestija i pomilovanje mogu nastupiti i prije nego osuda nastane, dok
rehabilitacija nastupa nakon pravomoc¢ne osude i izvrSene krivicnopravne sankcije. Sa druge strane,
rehabilitaciji nije cilj da bi se “zaboravila” krivi¢na osuda, ve¢ da u buducnosti prestanu njene pravne
posljedice.

U historijskom smislu, u krivi¢nopravnoj teoriji postoje razli¢iti sistemi rehabilitacije, poc¢ev od
sistema milosti koji bi u danasnjem vremenu predstavljao neku vrstu pomilovanja, putem kojeg bi se
stekli ucinci rehabilitacije, a koju bi suverena vlast dodjeljivala osudeniku. Nadalje, postoji sistem
sudske rehabilitacije, gdje se rehabilitacija moZe ste¢i isklju¢ivo na molbu osudenika po diskrecionoj
ocjeni i odluci suda, ukoliko su ispunjene pretpostavke propisane zakonom. Nadalje, postoji i zakonski
sistem, gdje rehabilitacija nastupa ex /ege brisanjem osude iz kaznene evidencije, a za koje brisanje
osude je potreban protek odredenog roka, pod uslovima da nije bilo drugih osuda u zakonom
propisanom periodu pocev od isteka kazne, pomilovanja ili zastarjelosti. Zna¢ajno je pomenuti VII
medunarodni kongres Krivi¢nog prava koji se odrzao u Atini 1957. godine, gdje je vodena diskusija o
zakonskim i socijalnim posljedicama krivicne osude, gdje je izmedu ostalog ukazano i na institut
rehabilitacije kao jedan korisan institut savremenog krivi¢nog prava koji dobija odredenu ulogu u
“stajanju u kraj pretjerano dugom trajanju pravnih posljedica osude”.*** Sistem zakonske rehabilitacije
iz pocetka je kritikovan, ali je uprkos kritikama zastupljen u savremenom krivi¢nom pravu.

U savremenim krivi¢nim zakonodavstvima, da bi osudenik stekao pravo na rehabilitaciju potrebno je
da se ispune odredeni propisani uslovi, a jedan od uslova je i protek izvjesnog vremena od izvrSenja
kriviénopravne sankcije, ukljucujuci i protek vremena od gasenja kazne amnestijom, pomilovanjem ili
zastarjelo$¢u. Racunanje roka ukoliko se radi o kazni liSenja slobode, pocinje se racunati od isteka
kazne, prvim danom amnestije ili pomilovanja, koji su jednaki izvrSenju, odnosno od prvog dana kada
je zastarjelost steCena. Ispunjenje uslova za sticanje prava na rehabilitaciju osudenika nastoji uciniti
izvjesnim olakSavanje osudeniku da se ukljuc¢i u sve tokove Zivota na slobodi, te na taj na¢in ucini
efikasnijim njegova resocijalizacija i integracija u drustvo.

Pri tome, pri formulisanju uslova za sticanje prava na rehabilitaciju trebaju preovladati razlozi
razumne kriminalne politike, da teZnja osudenika umjesto ka rehabilitaciji ne bi otisla u smjeru
ponovnog ucinjenja krivi¢nog djela. Nadalje, kao zajednicki faktor savremenih zakonodavstva uzima
se i “dobro vladanje, odnosno ponaSanje osudenika™ nakon izvr$enja krivi¢nopravne sankcije, a koji u
savremenim krivi¢nim zakonodavstvima, kada je u pitanju zakonska rehabilitacija, uklju¢uje njegova
vanjska djelovanja u smislu necinjenja novih krivicnih djela, dok kada je u pitanju sudska
rehabilitacija, ista moze da uklju¢uje i moralnu korekciju osudenika u Sirem smislu. Navedeno je
moguce objasniti da kod sudske rehabilitacije “dobro vladanje” osudenika nakon izdrZane, oprosStene
ili zastarjele kazne, zapravo pored uzdrzavanja od ¢injenja krivi¢nih djela bi trebalo ukljuciti
dostizanje takvog moralnog nivoa u svijesti osudenika iz kojeg je vidljiva njegova stvarna promjena i
potpuna resocijalizacija, kako za vrijeme institucionalnog tretmana, tako i po njegovom okonc¢anju.
Kada je u pitanju zakonska rehabilitacija, ista se zasniva na pretpostavci da je samim necinjenjem
novih kriviénih djela ostvarena moralna korekcija osudenika. Postoje izvjesne kritike teoretiCara iz
krivicnopravne doktrine kada je u pitanju “pretpostavljena” moralna korekcija osudenika kod
zakonske rehabilitacije, a usmjerena je na nepravican pristup benefitima rehabilitacije za one
osudenike koji su posmatrano kroz kaznenu evidenciju “besprijekorni”, dok realno stanje je zapravo
drugadije. Kritike mogu ili ne moraju biti opravdane, ali zaklju¢ak je da se na pretpostavku
zadovoljenih kriterija za zakonsku rehabilitaciju treba osloniti sve dok se ne dokaZe suprotno. Kada je
u pitanju sudska rehabilitacija, ocjena suda se odnosi na “dobro vladanje” osudenika nakon izdrZane,
oprostene ili zastarjele kazne, te moze ukljucivati razli¢ite okolnosti koje sudovi uzimaju u obzir

4 1bid, str. 70.
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prilikom dono8enja odluke o brisanju osude koja vodi ka rehabilitaciji, $to ovisi od zakonodavstva do
zakonodavstva. Vrlo ¢esto se u literaturi rehabilitacija zapravo izjednaCava sa prestankom pravnih
posljedica osude, odnosno brisanjem osude, mada se ne radi o identi¢nim pojmovima, buduci da sva
tri pojma predstavljaju zasebne krivi€nopravne institute. Svrha instituta rehabilitacije je da obustavi
negativno dejstvo pravnih posljedica osude i na taj nacin bivsi osudenik se izjednaci u svim pravima sa
ostalim gradanima. Savremeno krivi¢no zakonodavstvo i doktrina krivi€nog prava, te kriminalne
politike svake drustvene zajednice imaju tendenciju i polaze od toga da je svrha kaznjavanja izmedu
ostalog i resocijalizacija bivSeg osudenika, njegovo prilagodavanje i reintegrisanje u drustvo.
Rehabilitacija ucinilaca kriviénih djela se moZe ostvariti u formi i na nacin, odnosno pod uslovima
predvidenim zakonom. “Rehabilitacija ima tri cilja, a to su da se ponovno uspostavi raniji polozaj
punopravnog gradanina, te zaboravi kriminalna pro$lost osudenika, da se izvr$i kompenzacija izmedu
krivi¢nopravnog ponaSanja i dobrog vladanja poslije osude, te da se osudenik stimulie na li¢ni

doprinos svom procesu resocijalizacije”. >

Dejstva rehabilitacije se dakle ogledaju i u prestanku pravnih posljedica osude, te u brisanju krivi¢ne
osude iz kaznene evidencije. Vodenje postupka za donosenje odluke o brisanju osude ili prestanku
mjera sigurnosti i pravnih posljedica osude omogucava razli¢ite oblike druStvenog prihvatanja osobe
protiv koje je voden kriviéni postupak u kojem su mu pravomocno izreCene odgovarajuce
krivi¢nopravne sankcije”.”>® Vazno je istaknuti da se dejstva rehabilitacije ostvaruju samo za
buduénost, odnosno da dejstva nastupaju od dana kada je rehabilitacija steCena i nemaju povratnu
snagu. U zakonodavstvima moZe biti inkorporirano rjeSenje koje se odnosi na prava tre¢ih osoba koja
se zasnivaju na osudi. U tom smislu rehabilitovano lice, i pored rehabilitacije moze ostati u
gradanskopravnoj obavezi prema o$te¢enom licu koja bi se ostvarivala u parni¢nom postupku, a koja
ima uporiste u krivi¢noj presudi.

U savremenim krivicnim zakonodavstvima i pravnim sistemima prisutna su dva osnovna oblika
rehabilitacije, odnosno puna i ograniena rehabilitacija “s obzirom na nacin vodenja kaznene
evidencije, brisanja podataka iz kaznene evidencije, brisanje osude, te obzirom na preteZznost interesa
drustva za trajnim i vjerodostojnim podacima o osudenoj osobi ili s obzirom na preteznost
socijalizacije i reintegracije osudenih osoba.” »*’ Kod prvog oblika rehabilitacije, odnosno kod pune
rehabilitacije preteznu ulogu ima tendencija za brzom reintegracijom osudenika u drustvo, gdje za
pojedine kategorije osoba osudenih na relativno blaze kazne, rehabilitacija nastupa po samom proteku
zakonom odredenih rokova (zakonska rehabilitacija), dok za kategorije osudenika na teze kazne,
rehabilitacija nastupa na molbu osudene osobe, s tim da se u oba slu€aja u konaénici osoba smatra po
zakonu neosudivanom, te je u potpunosti izjednacena sa ostalim gradanima. Dakle, u tom smislu
rehabilitacija je moguca za sve vrste osuda, pa ¢ak i za osude za najteza krivicna djela, a
rehabilitovana osoba ne moze imati bilo kakve pravne posljedice svoje ranije osude. Razlika u odnosu
na drugi oblik rehabilitacije, odnosno tzv. “ograni¢enu” rehabilitaciju, se ogleda o nemoguénosti
rehabilitacije u slucaju izvrienja pojedinih krivi¢nih djela ili za osude na “teZe kazne”, te u tom smislu
nikada ne moze nastupiti potpuna rehabilitacija, odnosno osudena osoba do kraja Zivota zadrzava
status osudene osobe.

3 Ihid , str. 54.

6 H. Sijerti¢-Coli¢ (2019), “Krivigno procesno pravo, Knjiga II, Tok redovnog kriviénog postupka i posebni
postupci”, Pravni fakultet Univerziteta u Sarajevu, Sarajevo, str. 239.

»7 Komentari krivi¢nih/kaznenih zakona u Bosni 1 Hercegovini, Knjiga I, Savjet/Vijece Evrope I Evropska komisija,

2005., str. 442.
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Rehabilitacija ucinilaca krivi¢nih djela u Bosni i Hercegovini

Imajuéi u vidu da su u Bosni i Hercegovini na snazi Cetiri krivi¢na zakona™® u nastavku ée tema
rehabilitacije biti obradena u okviru prednje pomenutih aktuelno vazecih propisa interpolirano kao
jedna cjelina, s obzirom na neznatne razlike u regulisanju ovog instituta uz izuzetak pojedinih odredbi
KZ RS. Ono $to karakterise zakonska rjeSenja jeste Cinjenica da zakonodavac na svojevrstan nacin
uvodi sistem ograni¢ene rehabilitacije, gdje ista ne moze nastupiti u svim slucajevima, ali pri tome
prihvatajudi i princip fikcije neosudivanosti u slu¢aju brisanja osuda, a sve “rukovodeéi se pri tome
kriminalnopoliti¢kim ciljevima, zaStitom drustva od kriminaliteta, te razlozima resocijalizacije
osudenih osoba.”* U tom smislu, osobi kojoj je osuda brisana, ista se ima smatrati neosudivanom.

U tri kriviéna zakona rehabilitacija je propisana na identi¢an nadin da poslije izdrzane, oprostene ili
zastarjele kazne zatvora, kazne dugotrajnog zatvora ili kazne maloljetni¢kog zatvora, osudena lica
uzivaju sva prava utvrdena ustavom, zakonom i drugim propisima, te mogu sticati sva prava, osim
onih koja su im ograni¢ena mjerom sigurnosti ili nastupanjem pravne posljedice osude.”*” Odredbe se
primijenjuju i na lica na uslovnom otpustu, ako njihova prava nisu ograni¢ena posebnim propisima o
uslovnom otpustu sa izdrzavanja kazne zatvora. Kriviéni zakon RS propisano je da poslije izdrzane,
oprostene ili zastarjele kazne zatvora ili maloljetnickog zatvora, osudena lica i prije rehabilitacije
uzivaju sva prava utvrdena ustavom, zakonima ili drugim propisima osim onih koja su im ograni¢ena
uslijed izrec¢ene mjere bezbjednosti ili uslijed nastupanja pravne posljedice osude, a da se isto odnosi i
na osudenika na uslovnom otpustu.”®’

Dakle, iz prednje navedene odredbe moZze se zakljuciti da osudivanost sama po sebi ne moze biti bilo
kakvom osnovom za ogranicenje prava osudenih osoba, medutim, ovako definisana rehabilitacija ima
deklaratoran karakter, buduéi da puna rehabilitacija ne moZe nastupiti prije prestanka pravnih
posljedica osude odnosno prije prestanka mjera sigurnosti. U tom smislu prednje odredbe bi trebalo
posmatrati kao “osnovnu rehabilitaciju”.*> Zakon u citiranoj odredbi propisuje da potpuna
rehabilitacija ne moZe nastupiti prije nego prestanu mjere sigurnosti kao i pravne posljedice osude.
Medutim, vidljivo je da je moguénost sticanja potpune rehabilitacije, za one u¢inioce za koje je ona po
zakonu moguca, ograni¢ena mjerama sigurnosti.”®® Svrha ovih mjera je otklanjanje stanja ili uslova

28 Kriviéni zakon Bosne i Hercegovine “Sluzbeni glasnik BiH” br. 3/2003, 32/2003 - ispravka 37/2003, 54/2004,

61/2004, 30/2005, 53/2006, 55/2006, 8/2010, 47/2014, 22/2015, 40/2015, 35/2018 i 46/21 od 27.7.2021. — (Odluka
Visokog predstavnika za BiH) (KZBiH); Krivi¢ni zakon Federacije Bosne i Hercegovine ,,Sluzbene novine FBiH®, br. 36/2003,
21/2004 — ispr., 69/2004, 18/2005, 42/2010, 42/2011, 59/2014, 76/2014, 46/2016 i 75/2017 (KZ FBiH) Krivi¢ni zakonik
Republike Srpske ,,Sluzbeni glasnik RS*, br. 64/2017, 104/2018 — odluka US, 15/2021 i 89/2021(KZ RS); Krivi¢ni zakon
Br¢ko Distrikta Bosne i Hercegovine ,,Sluzbeni glasnik Bréko Distrikta BiH®, br. 19/2020 — precisceni tekst,

29 Milos B., Ljiljana F., Ivanka M. i Zdravko R.( 2005) Komentari krivi¢nih/kaznenih zakona u Bosni i Hercegovini,

op.cit., str. 441.
20 glavi XIII ¢lanom 117. KZ BiH, u glavi XIII &lanom 121. KZ FBiH, te u glavi XIII ¢lanom 121. KZ BD BiH.

%61 Clanom 89. stav 4. KZ RS

2 V. Grozdanié, M. Skori¢, op.cit., str. 212.

8 U smislu odredbi ¢lana ¢lana 69. KZ BiH mjere bezbjednosti su obavezno psihijatrijsko lije¢enje, obavezno

lije¢enje od zavisnosti, zabrana vrienja poziva, djelatnosti ili duznosti. Nadalje, u smislu odredbi ¢lana 71. KZ FBiH,
sigurnosne mjere su obavezno psihijatrijsko lije¢enje, obavezno lijecenje od ovisnosti, zabrana vrenja poziva, aktivnosti ili
funkcija, zabrana upravljanja prijevoznim sredstvom i oduzimanje predmeta. Clanom 71. KZ BD BiH mjere sigurnosti su
obavezno psihijatrijsko lije¢enje, obavezno lije¢enje od ovisnosti, zabrana vrSenja poziva, djelatnosti ili duznosti, zabrana
upravljanja motornim vozilom, zabrana prisustvovanja odredenim sportskim priredbama, zabrana priblizavanja I
komunikacije s odredenim licem, obavezan psihisocijalni tretman, udaljenje iz zajedni¢kog domacinstva, te oduzimanje
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koja mogu uticati da ucinilac ubuduée &ini kriviéna djela.”** Primjera radi, mjera bezbjednosti iz KZ
BiH koja bi predstavljala smetnju potpunoj rehabilitaciji je mjera bezbjednosti zabrane vrSenja poziva,
djelatnosti ili duznosti,” s obzirom da se ista moZe izre¢i u trajanju koje ne moze biti krace od jedne
ni duze od deset godina racunajuci od dana pravosnaznosti te odluke, s tim da se vrijeme provedeno na
izdrzavanju kazne ne uraCunava u vrijeme trajanja ove mjere. Sigurnosne mjere iz KZ FBiH koje
mogu otezavati put potpunoj rehabilitaciji, odnosno brisanju osude su zabrana vrSenja poziva,
aktivnosti ili funkcija®®, ¢ije trajanje je identiéno uredeno kao u KZ BiH, te zabrana upravljanja
prevoznim sredstvom™’ ¢&ije trajanje ne moZe biti krace od tri mjeseca ni duZe od pet godina,
racunajuci od pravosnaznosti sudske odluke, s tim da se vrijeme izvrSenja kazne zatvora ne uracunava
u vrijeme trajanja ove mjere. Rje$nja u KZ BD BiH i KZ RS su gotovo identi¢na u pogledu vrsta
mjera bezbjednosti, uz razliku mjere zabrane vrSenja poziva, djelatnosti ili duZznosti koja se izrice
udiniocima krivi¢nog djela na Stetu polnog integriteta djeteta u rjeSenjima KZ RS. One mjere koje
mogu predstavljati ograni¢enje i prolongiranje nastupanja rehabilitacije su zabrana vr$enja poziva,
djelatnosti ili duznosti’®, zabrana upravljanja motornim vozilom®” i zabrana prisustvovanja

odredenim sportskim priredbama®”’.

U pogledu trajanja zabrana vr3enja poziva djelatnosti ili duznosti i zabrane upravljanja motornim
vozilom, rjesenja su identi¢na kao u KZ FBiH i KZ BD BiH. Sto se ti¢e pravnih posljedica osude koje
mogu znaciti smetnju za nastupanje rehabilitacije, u obzir se mogu uzeti pravne posljedice koje se
sastoje u zabrani sticanja odredenih prava, kao $to su zabrana obavljanja odredenih poslova ili
duznosti u tijelima vlasti, privrednim drustvima ili drugim pravnim osobama, zabrani sticanja
odredenih zvanja, poziva ili zanimanja ili promaknuéa u sluzbi, te zabrana sticanja odredenih dozvola
ili odobrenja koja se izdaju odlukom tijela vlasti. Naime, pravne posljedice koje se sastoje u zabrani
sticanja odredenih prava nastupaju sa danom pravomoc¢nosti presude i traju najduze deset godina od
dana izdrzane, oprostene ili zastarjele kazne, ako za pojedine pravne posljedice osude zakon nije

predmeta. Identi¢no odredbama KZ BD BiH, propisano je i u ¢lanu 72. KZ RS s tim da je razlika $to mjera bezbjednosti
obaveznog psihijatrijskog licenja propisana je odvojeno kao mjera koja se izvr§ava u zdravstvenoj ustanovi I na slobodi.

264

Clan 68. KZ BIH, ¢lan 72. KZ FBiH, ¢lan 72. KZ BD BiH, ¢lan 71. KZ RS,

% U smislu ¢lana 73. KZ BiH izri¢u se pociniocu koji je ucinio krivi¢no djelo vezano uz svoj poziv, djelatnost ili

duznost, ako postoji opasnost da bi takvo vrSenje moglo poticajno djelovati da uc¢ini novo krivi¢no djelo vezano uz svoj
poziv, djelatnost ili duznost.

266 Clanom 76. KZ FBiH regulisano je da se ova sigurnosna mjera izre¢i pociniocu koji je pocinio krivicno djelo

vezano uz svoj poziv, djelatnost ili duznost, ako postoji opasnost da bi takvo obavljanje moglo poticajno djelovati da pocini
novo krivi¢no djelo vezano uz svoj poziv, djelatnost ili duznost.

267 Clanom 77. KZ FBiH regulisano je da se mjera izri¢e uéinitelju krivi¢nog djela protiv sigurnosti prometa kada

postoji opasnost da ¢e upravljaju¢i prevoznim sredstvom uéiniti novo krivi¢no.

268 Clan 76. KZ BD BiH propisuje da se ova mjera izri¢e uéinitelja koji su ucinili kriviéna djela vezana uz svoj poziv,
djelatnost ili duznost, ukoliko postoji opasnost da bi takvo vr§enje moglo poticajno djelovati da uéini novo krivi¢no djelo
vezano uz svoj poziv djelatnost ili duznost. Ne mogu se izre¢i u trajanju kracem od jedne godine niti duZe od deset godina
racunajuci od dana pravosnaznosti odluke, s tim da se vrijeme provedeno na izdrzavanju kazne zatvora ne uraCunava u
vrijeme trajanja ove mjere sigurnosti. Identi¢no je uredeno i odredbama ¢lana 77. KZ RS u pogledu definicije ove mjere kao i
njenog trajanja, uz izuzetak za uc¢inioce krivi¢nih djela na $tetu polnog inegriteta djeteta za koje se izri¢e mjera bezbjednosti
zabrane potpunog vrienja poziva, djelatnosti ili duznosti, pri ¢ijem obavljaljanju se ostvaruje neposredan kontakt sa djecom i
izri¢u se bez vremenskog ogranicenja.

26 Clan 77. KZ BD BiH i ¢lan 82a. KZ RS, propisano identi¢no trajanje kao u KZ BiH i KZ FBiH.

270 Clanom 77a KZ BD BiH propisano je da se ova mjere izri¢e u trajanju koje ne moze biti krace od jedne niti duze

od pet godina, racunaju¢i od pravomoc¢nosti presude, s tim da se vrijeme provedeno u zatvoru ne uraGunava u vrijeme trajanja
ove mjere. Identi¢no je propisano odredbama ¢lana 78. KZ RS.
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propisao krace trajanje. Buduéi da na prvi pogled mjere bezbjednosti, odnosno sigurnosti i pravne
posljedice osude koje se ogledaju u zabrani obavljanja odredenih poslova ili funkcija u organima
vlastima, privrednim druStvima ili drugim pravnim osobama izgledaju sli¢no, vazno je ukazati na
njihove razlike, a to su da mjeru bezbjednosti, odnosno sigurnosti izri¢e sud, a pravne posljedice osude
nastupaju po sili zakona povodom osude za odredeno krivi¢no djelo ili osude na odredenu kaznu.
Nadalje, mjere bezbjednosti, odnosno sigurnosti mogu se izre¢i uz kaznu, rad za opée dobro na slobodi
ili uvjetnu osudu, dok pravne posljedice osude mogu nastupiti samo ako je ucinitelju izrecena kazna
zatvora. Uz to je vazno spomenuti da “izricanje mjera sigurnosti se temelji na sudskoj ocjeni svih
okolnosti djela i ucinitelja, te uvjerenja suda da je primjena ove kriviéne sankcije opravdana radi
ostvarenja ciljeva specijalne prevencije, dok pravne posljedice osude nastupaju po sili zakona, te
njihova primjena ne podlijeze nikakvoj prethodnoj ocjeni svrishodnosti njihovog dejstva u
konkretnom slucaju.”"!

Ono $to moze ubrzati postupak rehabilitacije, jeste predvidena mocnost ranijeg prestanka mjera
bezbjednosti, odnosno sigurnosti i ranijeg prestanka pravnih posljedica osude, kroz postupak u kojem
odluku o navedenom donosi sud, no o tome ¢e biti malo detaljnije re¢eno u nastavku rada. Nadalje,
¢lanom 89. stav 1. KZ RS propisano da se rehabilitacijom brise osuda i prestaju sve njene pravne
posliedice, a osudeno lice se smatra neosudivanim. Clanom 89. stav 2. KZ RS propisano je da
rehabilitacija nastaje ili po osnovu samog zakona kao zakonska rehabilitacija ili na osnovu sudske
odluke po molbi osudenog kao sudska rehabilitacija. Clanom 89. stav 3. KZ RS regulisano je da se
rehabilitacijom ne dira u prava treéih lica koja se zasnivaju na osudi.

Kada je u pitanju zakonska rehabilitacija, ista je identi¢no uredena materijalnim krivi¢nim zakonima
BiH, FBiH i BD BiH. Odredbama ¢lana 121. KZ BiH, propisano je da se osuda briSe po sili zakona,
pod uslovom da ucinilac kriviénog djela nije ponovno osuden zbog novog krivi¢nog djela, kada
proteknu sljedeci rokovi: osuda kojom je ucinilac osloboden od kazne briSe se iz kaznene evidencije
ako osudenik u roku od jedne godine od dana pravomoénosti presude ne pocini novo krivi¢no djelo;
uslovna osuda se briSe iz kaznene evidencije po proteku roka od jedne godine dana od dana prestanka
vremena provjeravanja ukoliko za to vrijeme osudenik ne pocini novo kriviéno djelo; osuda na
novéanu kaznu i kaznu zatvora do jedne godine brise se iz kaznene evidencije po proteku roka od tri
godine od dana izvrSene, zastarjele ili oprostene kazne, ako za to vrijeme osudenik ne poc¢ini novo
krivi¢no djelo; osuda na kaznu zatvora preko jedne godine zatvora do tri godine zatvora brise se iz
kaznene evidencije po proteku roka od pet godine od dana izvrSene, zastarjele ili oproStene kazne, ako
za to vrijeme osudenik ne pocini novo krivi¢no djelo; osuda na kaznu zatvora preko tri godine zatvora
do pet godine zatvora brise se iz kaznene evidencije po proteku roka od deset godine od dana izvrSene,
zastarjele ili oprostene kazne, ako za to vrijeme osudenik ne pocini novo krivi¢no djelo; osuda na
kaznu zatvora preko pet godine zatvora do deset godine zatvora briSe se iz kaznene evidencije po
proteku roka od petnaest godina od dana izvr$ene, zastarjele ili oproStene kazne, ako za to vrijeme
osudenik ne poc¢ini novo kriviéno djelo. Dakle, u konkretnom slu¢aju buduéi da se radi o zakonskoj
rehabilitaciji, osuda se briSe po sili zakona protekom odredih rokova, uz uvjet da osudenik nije
ponovno osuden zbog novog krivicnog djela. Identi¢no rjeSenje nalazi se u odredbama ¢lana 125. KZ
FBiH, kao i u odredbama ¢lana 125. KZ BD BiH.

Nadalje, odredbama ¢lana 121. stav 5. i 6. KZ BiH propisano je da se osuda ne moze brisati iz
kaznene evidencije sve dok traje krivi¢ni postupak zbog novog krivi¢nog djela, te dok traje primjena
mjere bezbjednosti, odnosno sigurnosti, niti dok oduzimanje imovinske koristi pribavljene krivi¢nim
djelom nije potpuno izvreno. Identi¢no je uredeno ¢lanom 125. stav 5. i 6. KZ FBiH, te odredbama
¢lana 125. stav 5. i 6. KZ BD BiH. Stoga, jasno je da zakon propisuje moguénost zakonskog brisanja
osude, s tim da ogranicenje uvodi u smislu da prvobitno mora biti rjeSeno pitanje mjere bezbjednosti,
odnosno mjere sigurnosti, te pitanje oduzimanja imovinske koristi pribavljene krivi¢nim djelom. U
pogledu KZ RS, pitanje zakonske rehabilitacije uredeno je u glavi VII KZ RS, i to ¢lanom 89. stav 2. i

a7 B. Petrovi¢, D. Jovasevi¢, A. Ferhatovi¢ (2016), ,,Kriviéno pravo 11, Pravni fakultet Univerziteta u Sarajevu,

Sarajevo , str. 165.

681



Poremedaji u ponaSanju djece i mladih

¢lanom 90. KZ RS. Naime, ¢lanom 90. KZ RS propisano je da se zakonska rehabilitacija moZze
primijeniti samo kod lica koja ranije nisu osudivana ili se po zakonu smatraju neosudivanim, a nadalje
u pogledu rokova koji su potrebni da nastupi zakonska rehablitacije koji rokovi su propisani ¢lanom
90. stav 2. KZ RS, radi se o identi¢nim rokovima kao i u krivicnom zakonodavstvu na nivou BiH,
FBiH i BD BiH, uz razliku u formulaciji glede pocetka roka, pa se u KZ RS spominje “od dana
izvrSene, izdrZane, oproStene ili zastarjele kazne”, dok je u ZK BiH, FBiH i BD BiH regulisano “od
dana izvrSene, oprostene ili zastarjele kazne”. U KZ RS, ¢lanom 90. stav 3. propisano je da se osuda
na nov¢anu kaznu, kaznu oduzimanja vozacke dozvole ili kaznu zatvora do jedne godine brise se iz
kaznene evidencije kada proteknu tri godine od dana izvr$ene, izdrZane, zastarjele ili oproStene kazne,
pod uslovom da za to vrijeme osudenik ne izvr$i novo krivi¢no djelo, gdje je razlika vidljiva u odnosu
na “kaznu oduzimanja vozacke dozvole”, koju ne poznaje KZ BiH, KZ FBiH i KZ BD BiH.

Nadalje, odbredbama ¢lana 90. stav 3. KZ RS propisano je da zakonska rehabilitacija ne nastaje ako
sporedna kazna nije izvrSena, ukoliko traje krivi¢ni postupak za novo krivi¢no djelo, ako oduzimanje
imovinske koristi pribavljene kriviénim djelom nije u potpunosti izvrSeno ili ukoliko traju izrecene
mjere bejzbjednosti. Clanom 90. stav 4. KZ RS propisano je da ¢e se osuda smatrati brisanom u
momentu kada su ispunjeni uvjeti propisanom ¢lanom 90. KZ RS, a koji se odnose na rokove za
brisanje osude iz kaznene evidencije.

Kada je u pitanju sudska rehabilitacija, odredbama ¢lana 121. stav 2. i 3. KZ BiH je propisano da sud
moZe na molbu osudenika odrediti da se briSe iz kaznene evidencije osuda na kaznu zatvora preko
deset godina, ako je protekao rok od 20 godina od dana izdrzane, zastarjele ili oprostene kazne, a u
tom vremenu osudenik nije po¢inio novo krivi¢no djelo, te da sud u tom slu¢aju uzima u obzir i vodi
racuna o vladanju osudnika poslije izdrzane kazne, o prirodi krivi¢nog djela i o drugim okolnostima
koje mogu biti od znacaja za ocjenu opravdanosti brisanja osude. Identi¢no rjeSenje je i u odredbama
¢lana 125. stav 2. i 3. KZ FBiH, te odredbama ¢lana 125. stav 2. i 3. KZ BD BiH. Budu¢i da su i
zakonska i sudska rehabilitacija propisane istom ¢lanom (¢lanom 121. KZ BiH, ¢lanom 125. KZ FBiH
i ¢lanom 125. KZ BD BiH), pravilo da se osuda ne moze brisati iz kaznene evidencije sve dok traje
kriviéni postupak zbog novog kriviénog djela, te dok traje primjena mjere bezbjednosti, niti dok
oduzimanje imovinske koristi pribavljene kriviénim djelom nije potpuno izvrSeno, primjenjuje se i na
sudsku rehabilitaciju.

Sudska rehabilitacija u KZ RS regulisana je odredbama ¢lana 91. KZ RS, kojim je propisano da sud
moze na molbu osudenika odrediti da se iz kaznene evidencije briSe osuda na kaznu zatvora preko
deset godina, ukoliko protekne dvadeset godina od dana izdrzane, oprostene ili zastarjele kazne, a u
tom vremenu osudenik ne izvrSi novo krivi¢no djelo. Stavom 2. ¢lana 91. KZ RS propisano je da ¢e
sud voditi racuna o vladanju osudenika poslije izdrzane kazne, o prirordi krivi¢nog djela i o drugim
okolnostima koje mogu biti od znacaja za ocjenu opravdanosti brisanja osude. Sudska rehabilitacije se
ne moze dati ako traje kriviéni postupak za novo krivi¢no djelo ili ako oduzimanje imovinske koristi
pribavljene krivicnom djelom nije u potpunosti izvr§eno. Buduéi da ne postoje sudske evidencije o
sudskoj rehabilitaciju, o njenoj u¢inkovitosti i zastupljenosti u bosansko-hercegova¢kom pravosudu je
nezahvalno govoriti bez statistickih pokazatelja. Brisanjem osude iz kaznene evidencije, kako
zakonskim, tako i sudskim, ucinilac krivi¢nog djela se smatra neosudivanim. Navedeno je identi¢no
propisano i u odredbama ¢lana 121. stav 7. KZ BiH, odredbama ¢lana 125. stav 7. KZ FBiH, te
odredbama ¢lana 125. stav 7. KZ BD BiH. U KZ RS to je uredeno ¢lanom 89. KZ RS, gdje je receno
da se rehabilitacijom (zakonskom i sudskom) briSu osude i prestaju sve njene pravne posljedice, a
osudenik se smatra neosudivanim. Dakle, fikcija neosudivanosti je zastupljena u sva Cetiri zakona u
Bosni i Hercegovini.

S tim u vezi, vazno je spomenuti da rehabilitacija, kako zakonska, tako i sudska nije primjenjiva na
sve sluc¢ajeve. Naime, KZ BiH u ¢lanu 121. stav 4. propisuje da se osuda na kaznu dugotrajnog zatvora
ne brise. Identi¢no je propisano i odredbama ¢lana 125. stav 4. KZ FBiH i KZ BD BiH. U KZ RS,
navedeno je regulisano odredbama ¢lana 89. KZ RS, s tim da ovaj zakon nemogucnosti brisanja osude
veze za kaznu dozivotnog zatvora, kao i osudu za krivi¢no djelo u¢injeno na Stetu polnog integriteta
djeteta takoder ne brise iz kaznene evidencije. KZ RS propisuje da se u okviru kaznene evidencije vodi
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poseban registar lica koja su pravomoc¢no osudena za krivi¢na djela na Stetu polnog integriteta djeteta.
S tim u vezi, jasno je da krivicno zakonodavstvo u Bosni i Hercegovini poznaje ogranicenu
rehabilitaciju s obzirom na vrstu osude.

KZ BiH, KZ FBiH i KZ RS propisuju da pravne posljedice osude, kako u pogledu prestanka ili
gubitka odredenih prava, tako i zabrani sticanja odredenih prava, nastupaju po sili zakona i to sa
danom pravomoc¢nosti presude. U okolnostima kada je pravna posljedica osude nastala povodom
osude na kaznu zatvora, jasno je da se vrijeme provedeno na izdrzavanju kazne u zatvoru, ne
uracunava u vrijeme trajanja pravne posljedice osude, pa bi pravna posljedica osobe koja se odnosi na
zabranu sticanja nekog prava imala svoje dejstvo tek nakon izdrzane kazne zatvora. KZ BiH, a
identi¢ni i KZ FBiH i KZ BD BiH propisuje da pravne posljedice osude koje se odnose na zabranu
sticanja odredenih prava traju najduze deset godina od dana izdrZane, oprostene ili zastarjele kazne, a
pri tome je propisano da se posebnim zakonima kojima se ureduje sadrzaj pravnih posljedica osude, te
da moZe biti odredeno i njihovo krace trajanje, te za slucaj da zakonom kojim su propisane nije
odredeno njihovo trajanje, one traju deset godina od dana izdrzane, oprostene ili zastarjele kazne. Po
isteku vremena njihovog trajanja, osudena osoba moze ste¢i pravo na koje se odnosila pravna
posljedice osude. Razlika u odnosu na rjeSenje u KZ RS postoji u trajanju pravnih posljedica osude
koje se odnose na zabranu sticanja odredenih prava, pa je taj rok najduze pet godina od dana izdrzane,
oproéterzlg ili zastarjele kazne, ukoliko za pojedine pravne posljedice nije zakonom propisano krace
trajanje” "

U pogledu prestanka mjera bezbjednosti (u KZ FBiH i KZ BD BiH mjere sigurnosti) zabrane vrsenja
poziva, djelatnosti ili duznosti i pravnih posljedica osude koje se odnose na zabranu sticanja
odredenog prava po odluci suda, isto je uredeno ¢lanom 116. KZ BIH, odnosno ¢lanom 120. KZ FBiH
i KZ BD BiH, dok je u KZ RS to pitanje uredeno odredbama ¢lana 94. KZ RS. Svim prednje
pomenutim odredbama propisano je da nakon $to proteknu tri godine od dana izdrzane, oprostene ili
zastarjele kazne, sud moZe odrediti da prestane pravna posljedica osude koja se odnosi na zabranu
sticanja odredenog prava, a u odnosu na prestanak mjere bezbjednosti, odnosno mjere sigurnosti ako
proteknu tri godine od dana njenog izrzicanja. Pri ocjeni da 1i ée sud odrediti prestanak pravnih
posljedica osude ili prestanak mjere sigurnosti, sud uzima u obzir ponasanje osudenika poslije osude,
njegovu spremnost da naknadi $tetu prouzrokovanu krivi¢nim djelom, spremnost da vrati imovinsku
korist steCenu izvrSenjem krivi¢nog djela, te druge okolnosti koje ukazuju na opravdanost prestanka
pravnih posljedica osude. Prestankom pravnih posljedica osude ne dira se u prava trec¢ih lica koja se
zasnivaju na osudi. Stoga, evidentno je da se u prednjem smislu radi o potpuno odvojenom postupku,
koji skraduje trajanje mjere bezbjednosti (u KZ FBiH i KZ BD BiH mjere sigurnosti) ili trajanje
pravnih posljedica osude, koje moze prethoditi brisanju osude, ali nema ogranic¢enja da bude proveden
i za one osude ¢ije brisanje nije moguce.

U konacnici zakljucak je, da u krajnjem brisanjem osude moraju prestati i pravne posljedice osude,
medutim trajanje mjera bezbjednosti, odnosno mjera sigurnosti moZe prolongirati vrijeme potrebno za
zakonsko sticanje uslova za brisanje osude po sili zakona, odnosno vrijeme potrebno za sticanje uvjeta
za podnoSenje molbe za sudsko brisanje osude. Svrha brisanja osude treba da bude potpuna
rehabilitacija ucinilaca krivi¢nih djela i njihova reintegracija u drustvo, kojem se ista vise ne moZe i ne
smije pominjati, te bi se takvo lice po sili zakona moralo smatrati neosudivanim. Momentom brisanja
osude, ranije osudena osoba ne smije trpiti pravne posljedice osude, jer bi takav tretman bio suprotan
principu rehabilitacije i ¢injenici da se lice ima smatrati neosudivanim. Postupak brisanja osude u
bosansko-hercegovackom zakonodavstvu ureden je Zakonom o krivicnom postupku Bosne i
Hercegovine® (“ZKP BiH”) i to u glavi XXIX, Zakonom o krivinom postupku Federacije Bosne i

272 (lan 88. KZ RS

273

Zakon o kriviénom postupku Bosne i Hercegovine (“Sluzbeni glasnik BiH™, br. 3/2003, 32/2003 — ispr., 36/2003,

26/2004,
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Hercegovine®™ (“ZKP FBiH”) u glavi XXX, Zakonom o krivi¢nom postupku Bréko Distrikta Bosne i
Hercegovine™” (“ZKP BD BiH”) u glavi XXIX, te Zakonom o krivi¢nom postupku Republike
Srpske”® (“ZKP RS”) u glavi XXVIL Buduéi da su odredbe o postupku brisanja osude identi¢ne,
nema potrebe osvrtati se poimeni¢no na svaki od prednje oznacenih propisa. U uvjerenjima koja se
izdaju iz kaznene evidencije, brisana osuda i brisane pravne posljedice osude ne smije se pominjati.””’

Naime, brisanje osude moze nastupiti po sluzbenoj duznosti i po prijedlogu osudenika, odnosno po
molbi osudenika. Brisanje osude po sluzbenoj duznosti preduzima se kada po zakonu brisanje osude
nastupa protekom zakonom odredenog vremena, a sve pod uslovom da osudeni u tom periodu ne ucini
novo krivi¢no djelo. U tim okolnostima, rjeSenje o brisanju osude donosi se po sluzbenoj duznosti i to
od strane organa nadleZznog za vodenje kaznene evidencije, a nakon §to se izvrSe potrebna
provjeravanja i prikupe podaci o tome da li se protiv osudenika vodi krivi¢ni postupak za neko novo
krivi¢no djelo prije isteka zakonom propisanog roka za brisanje osude. Navedeno je propisano ¢lanom
401. ZKP BiH, ¢lanom 422. ZKP FBiH, ¢lanom 401. ZKP BD BiH, te ¢lanom 395. ZKP RS.

Nadalje, ukoliko organ nadlezan za vodenje kaznene evidencije ne izvr$i brisanje osude ex offo,
osudenik moze podnijeti prijedlog nadleznom organu za vodenje kaznene evidencije da se utvrdi da je
brisanje osude nastupilo po sili zakona, pa tek u sluc¢aju da organ ne postupi u roku od 30 dana od
prijema prijedloga, odnosno zahtjeva za utvrdivanje brisanja osude po sili zakona, osudenik moZze
traziti da rjeSenje o brisanju osude izvrsi sud. Prednje je propisano ¢lanom 402. ZKP BiH, ¢lanom 423.
ZKP FBiH, ¢lanom 402. ZKP BD BiH, te ¢lanom 396. ZKP RS. Za slu¢aj da nadlezni organ donese
rjeSenje koje nije u korist podnositelja zahtjeva, isti ima pravo izjaviti zalbu o kojoj odlucuje
drugostepeni upravni organ, a za slu¢aj da mu zalba bude odbijena, moze pokrenuti upravni spor pred
nadleznim sudom. U vezi sa brisanjem uvjetne osude, ukoliko ista ne bude opozvana ni poslije jedne
godine dana od dana proteka vremena provjeravanja, sud je taj koji donosi rjeSenje kojim se utvrduje
brisanje uslovne osude, a rjeSenje se dostavlja osudeniku, tuziocu i organu nadleznom za vodenje
kaznene evidencije’’®.

Kada je u pitanju brisanje osude po molbi osudenika, procesno pravo predvida da se molba podnosi
sudu, a da sud zakazuje rociste na kojem ¢ée se saslusati tuzilac i osudenik, te se moze od policijskog
organa ili uprave ustanove gdje je izdrzana kazna zatraziti izvjestaj o vladanju osudenika. Sud moZze
donijeti odluku kojom ¢e udovoljiti takvoj molbi ili istu odbiti, a podnosilac molbe i tuzilac mogu
izjaviti zalbu na navedenu odluku. Ukoliko sud odbije osudenika sa molbom za brisanje osude iz
razloga $to ocjeni da osudenik svojim ponaSanjem nije zasluzio brisanje osude, osudenik takvu molbu
moZe ponovno uputiti sudu po isteku godine dana od pravomocnosti rjesenja o odbijanju molbe.””” U

63/2004, 13/2005, 48/2005, 46/2006, 29/2007, 53/2007, 58/2008, 12/2009, 16/2009, 53/2009 — dr. zakon, 93/2009,

72/2013 1 65/2018).

274

Zakon o kriviénom postupku Federacije Bosne i Hercegovine (“Sluzbene novine FBiH”, br. 35/2003, 56/2003 — ispr.,
78/2004, 28/2005, 55/2006, 27/2007, 53/2007, 9/2009, 12/2010, 8/2013, 59/2014. i 74/2020)

273 7.akon o krivicnom postupku Bréko Distrikta Bosne i Hercegovine (“Sluzbeni glasnik Breko distrikta BIH”, br. 34/2013 —

precisceni tekst, 27/2014, 3/2019 i 16/2020)

%78 Zakon o kriviénom postupku Republike Srpske (“Sluzbeni glasnik RS, br. 53/2012, 91/2017, 66/2018, i 15/2021)

277 (lan 405. ZKP BiH, ¢lan 426. ZKP FBiH, ¢lan 405. ZKP BD BiH i ¢lan 399. ZKP RS
778 (Clan 403. ZKP BiH, ¢lan 424. ZKP FBiH, ¢lan 403. ZKP BD BiH i ¢lan 397. ZKP RS

2% (lan 404 ZKP BIH, ¢lan 425. ZKP FBIH, ¢lan 404. ZKP BD BIH i ¢lan 398. ZKP RS

684



Poremedaji u ponaSanju djece i mladih

kontekstu postupka za prestanak pravnih posljedica osude, postupak se pokre¢e po molbi o kojoj
odlucuje sud koji je sudio u prvom stepenu, te u tom smislu sud moze zatraziti izvjestaj o vladanju
osudenika od policijskog organa, kao i od uprave ustanove u kojoj je izdrzavao kaznu, ali ¢e sud
svakako ispitati da li je proteklo potrebno vrijeme po zakonu, zakazati ro€iste i provesti saslusanja radi
utvrdivanja Cinjenica na koja se podnosilac molbe poziva. Za sluc¢aj da sud odbije molbu, nova molba
se moZe podnijeti po isteku roka od jedne godina od pravomo¢nosti rjeSenja kojim je odbijena ranija
molba®’. Praksa je pokazala da su organi nadlezni za vodenje kaznenih evidencija neazurni u svom
radu, kada ¢ak ni po proteku rokova propisanih u krivicnim zakonima, ne vrSe brisanje osude po
sluzbenoj duznosti, ve¢ u velikom broju slucajeva brisanju osude iz kaznene evidencije se pristupa na
zahtjev osudenika, pa ¢ak i u tim sluajevima organi ne postupaju u predvidenim rokovima, ve¢ u
kona¢ni sud bude taj koji donosi rjeSenje kojim se nalaze brisanje osude. Mnoge sfere Zivota, kao Sto
su zaposlenje, obrazovanje, sticanje drzavljanstva druge drZave, pribavljanje boravi$nih i radnih
dozvola u drugoj drzavi, zahtjevaju predoc¢avanje dokaza, odnosno uvjerenja o neosudivanosti izdatih
od nadleznih organa koji vode kaznene evidencije. Pa u tim slu€ajevima, osoba koja je stekla pravo da
joj osuda bude brisanja, te pravo da je se tretira kao neosudivanom, zapravo i dalje ostaje
onemogucéena da ostvaruje pravo na rehabilitaciju i potpuno integrisanje u drustvo, iz razloga
neazurnosti nadleznih organa za vodenje kaznene evidencije, na koji nacin se vrsi eklatantan primjer
kr8enja osnovnih prava i temeljnih sloboda pojedinca propisanih Evropskom konvencijom za ljudska
prava i drugim mnogobrojnim konvencijama koje ureduju pojedina¢na osnovna prava i slobode
covjeka.

Rehabilitacija ucinilaca krivi¢nih djela u Hrvatskoj

Imajudi u vidu da je u Hrvatskoj na snazi Zakon o pravnim posljedicama osude, kaznenoj evidenciji i
rehabilitaciji®®' (ZOPKER) u nastavku ¢e tema rehabilitacije biti obradena u okviru ZOPKER-a kao
aktuelno vazeceg propisa. U glavi trecoj ZOPKER-a se reguliSe oblast rehabilitacije na nacin da
prvobitne odredbe ureduju da ucinitelj krivicnog djela koji je pravosnazno osuden ili je osloboden
kazne ima pravo nakon proteka zakonom odredenog vremena i pod uvjetima koji su odredeni
ZOPKER-om, smatrati se osobom koja nije po€inila krivi¢no djelo, a njezina prava i slobode ne mogu
se razlikovati od prava i sloboda osoba koje nisu poginile krivi¢no djelo.® Kada je rije¢ o nastupanju
rehabilitacije nakon izdrzane, oprostene ili zastarjele kazne zatvora, kazne dugotrajnog zatvora ili
kazne maloljetni¢kog zatvora, odnosno pla¢ene novcane kazne, osudene osobe imaju sva prava
gradanina utvrdena Ustavom, zakonom ili drugim propisima te mogu sticati sva prava osim onih koja
su im ograni¢ena sigurnosnom mjerom ili nastupanjem pravne posljedice osude.”*’ Navedene odredbe
se odnose i na ucinitelja krivicnog djela prema kojem je izreCena posebna obaveza, zaStitni nadzor ili
ga je sud oslobodio kazne.”™ Takoder, odredba iz ¢lana 19. stava 1. odnosi se i na osobe na uvjetnom
otpustu ako njihova prava nisu ograni¢ena posebnim propisima o uvjetnom otpustu.”*

Pod uslovom da je ucinitelj krivicnog djela ponovno osuden zbog novoga kriviénog djela,

%80 (Clan 406. ZKP BIH, &lan 427. ZKP FBiH, ¢lan 406. ZKP BD BiH i &lan 400. ZKP RS
281 Zakon o pravnim posljedicama osude, kaznenoj evidenciji i rehabilitaciji “Narodne novine”, broj 143/12, 105/15,
32/17”

% Clan 18. ZOPKER-a

8 Clan 19. stav 1. ZOPKER-a
8 Clan 19. stav 2. ZOPKER-a

28 Clan 19. stav 3. ZOPKER-a

685



Poremedaji u ponaSanju djece i mladih

rehabilitacija nastupa po sili zakona kada proteknu zakonski odredeni rokovi.”*® Protekom prednje
oznacenih rokova iz ¢lana 19. stav 4. u€initelj krivicnog djela smatra se neosudivanim i svaka
upotreba podataka o osobi kao u€initelju krivi¢nog djela zabranjena je, a upotreba tih podataka nema
pravni u¢inak. Rehabilitirana osoba ima pravo poricati prijasnju osudivanost i zbog toga ne smije biti
pozvana na odgovornost niti imati bilo kakve pravne posljedice.”® Rehabilitacija za ucinitelje
krivi¢nih djela iz ¢lana 13. stava 4.* ZOPKER-a nastupa po sili zakona protekom dvostrukih rokova
iz stava 4. ovoga ¢lana.” Izuzetno od &lana 17. stav 1.”*° ZOPKER-a, ako rehabilitacija nastupi za
vrijeme trajanja sigurnosne mjere, podaci o osudivanosti ¢e se brisati sa datumom nastupa
rehabilitacije, a podaci o sigurnosnoj mjeri brisat ¢e se istekom roka trajanja sigurnosne mjere.

Kada po zakonu rehabilitacija nastupa protekom odredenog vremena i uz uslov da osudenik u tom
vremenu nije pravosnazno osuden za novo krivi¢no djelo, rjesenje o rehabilitaciji donosi Ministarstvo
pravosuda (Ministarstvo) po sluzbenoj duznosti.”! Ako Ministarstvo ne raspola’e podacima na

286 Clan 19. stav 4. ZOPKER-a, Rokovi su: dvadeset godina od dana izdrzane, zastarjele ili oprostene kazne kod

osude na kaznu dugotrajnog zatvora; petnaest godina od dana izdrzane, zastarjele ili oprostene kazne kod osude na kaznu
zatvora od deset godina ili tezu kaznu; deset godina od dana izdrZane, zastarjele ili oprostene kazne kod osude na kaznu
zatvora od tri godine ili tezu kaznu; pet godina od dana izdrzane, zastarjele ili oprostene kazne kod osude na kaznu zatvora od
jedne godine ili teze kazne te kazne maloljetni¢kog zatvora; tri godine od dana izdrZane, zastarjele ili oprostene kazne kod
osude na kaznu zatvora do jedne godine, od dana plac¢anja nov¢ane kazne, od dana isteka roka provjeravanja kod uvjetne
osude, od dana izvrSenja rada za opée dobro i od dana pravomoc¢nosti odluke o oslobodenju od kazne.

27 Clan 19. stav 5. ZOPKER-a

288 (1) Posebno uvjerenje sadrzava ograni¢ene podatke iz kaznene evidencije koje se izdaje za posebnu svrhu ili kada

je to predvideno posebnim zakonom. Ograni¢eni podaci su samo oni podaci koji su potrebni za ispunjenje svrhe zbog koje su
zatrazeni ili koji su predvideni u posebnom zakonu.

(2) Ministarstvo ¢e trgovackim sudovima ovlaStenima za upis u sudski registar dostaviti posebno uvjerenje koje sadrzi
podatke o izreenoj sigurnosnoj mjeri zabrane obavljanja odredene duznosti ili djelatnosti osobi osnivaca ili osobi ovlastenoj
za zastupanje i predstavljanje subjekta upisa, kada dobije podatak o izvr$nosti te sigurnosne mjere.

(3) Podatke iz stavka 2. ovoga ¢lanka u odnosu na obrtnika ili osobu ovlastenu za zastupanje ili predstavljanje drugih pravnih
osoba koje nisu upisane u sudski registar trgovackih sudova Ministarstvo moZe posebnim uvjerenjem dostaviti nadleZznom
tijelu za vodenje registra na njegov zahtjev.

(4) Sudovima, tijelima javne vlasti i ustanovama u postupcima zastite prava i interesa djece kao i u postupcima povjeravanja
odredenih poslova i zadataka u radu s djecom mogu se na obrazloZeni zahtjev posebnim uvjerenjem dostaviti podaci iz
kaznene evidencije o pravomoéno osudenim osobama koje su podinitelji:

— kaznenih djela iz glave XVII. Kaznenog zakona (»Narodne novine, br. 125/11.),

— kaznenih djela iz ¢lanka 154. stavka 1. tocke 2; ¢lanka 154. stavka 3., ¢lanka 155. stavka 2. i ¢lanka 156. stavka 1.
Kaznenog zakona (»Narodne novine«, br. 125/11.) kada su pocinjena prema Zrtvi posebno ranjivoj zbog njezine dobi,

— kaznenog djela iz ¢lanka 106. stavka 2. i 3. Kaznenog zakona (»Narodne novine«, br. 125/11.),

—kaznenih djela iz ¢lanka 175. stavka 2., ¢lanka 178. stavka 3., ¢lanka 188. stavka 4. i 5., ¢lanka 191. stavka 2., ¢lanka 192.,
¢lanka 193. stavka 2., ¢lanka 194., ¢lanka 195. stavka 1., stavka 4., stavka 5. i stavka 6., ¢lanka 196., ¢lanka 197., ¢lanka
197.a i ¢lanka 198. Kaznenog zakona (»Narodne novine«, br. 110/97., 27/98., 50/00., 129/00., 51/01., 11/03., 190/03.,
105/04., 84/05., 71/06., 110/07., 152/08.1 57/11.).

2 Clan 19. stav 6. ZOPKER-a
% Clan 17. stav 1. - ,,Podaci kaznene evidencije iz &lanka 6. ovoga Zakona brisu se potpuno i trajno iz baze podataka
po proteku rokova iz ¢lanka 19. stavaka 4., 6. i 7. ovoga Zakona.

21 Clan 20. stav 1. ZOPKER-a
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temelju kojih bi moglo valjano odluciti o nastupu rehabilitacije, uputit ¢e podnositelja zahtjeva da
zahtjev podnese prvostepenom sudu koji ¢e o tome odluciti nakon ocitovanja nadleZznog drzavnog
advokata ako se postupak vodio na njegov zahtjev.”” Ako Ministarstvo ne donese rjeSenje o
rehabilitaciji, osoba ¢iji se podaci nalaze u kaznenoj evidenciji mozZe traziti da se utvrdi da je
rehabilitacija nastupila po zakonu.”*Ako Ministarstvo odbije zahtjev ili ne odlugi o zahtjevu u roku od
30 dana od podno3enja zahtjeva, osoba ima pravo pokrenuti upravni spor.”**U glavi dva ZOPKER-a je
regulisana kaznena evidencija. Kaznenu evidenciju ustrojava i vodi ministarstvo nadlezno za
pravosude koje je ujedno i sredidnje tijelo za razmjenu tih podataka s drugim drzavama.”* Evidenciju
odgojnih mjera izreCenih maloljetnim osobama i mladim punoljetnim osobama vodi ministarstvo
nadlezno za poslove socijalne skrbi.**® Kaznena evidencija vodi se za fizi¢ke i pravne osobe (,,0s0be*)
koje su za krivi¢na djela pravosnazno osudene u Republici Hrvatskoj.”’Kaznena evidencija vodi se i
za drzavljane Republike Hrvatske i za pravne osobe sa sjedistem u Republici Hrvatskoj koje su za
krivicna djela pravosnazno osudene izvan Republike Hrvatske, ako su ti podaci dostavljeni
Ministarstvu.”® U okviru kaznene evidencije sadrzan je i popis pravosnazno osudenih osoba za
krivi¢na djela spolnog zlostavljanja i iskoritavanja djeteta i ostalih krivi¢nih djela iz ¢lana 13. stava 4.
ZOPKER-a.*” Kaznena evidencija vodi se pomoc¢u informaticke tehnologije uz zatitu pristupa i
gubitaka unesenih podataka prema posebnim propisima informacijske sigurnosti i zastite li€nih
podataka.*® Upis podataka u kaznenu evidenciju Ministarstvo obavlja na temelju podataka iz
pravosnaznih sudskih odluka i drugih akata.””’ Podatke iz &lana 6. ZOPKER-a Ministarstvu
dostavljaju sudovi, te druga nadlezna tijela ¢ije odluke mijenjaju podatke koji se upisuju u kaznenu
evidenciju. *** Kaznionice i zatvori ¢e bez odgadanja dostaviti Ministarstvu podatke o datumu izdrzane

292 Clan 20. stav 2. ZOPKER-a
293 Clan 21. stav 1. ZOPKER-a
294 Clan 21. stav 2. ZOPKER-a
295 Clan 3. stav 1. ZOPKER-a
2% Clan 3. stav 2. ZOPKER-a
297 Clan 4. stav 1. ZOPKER-a
298 Clan 4. stav 2. ZOPKER-a
299 Clan 4. stav 3. ZOPKER-a
300 Clan 5. ZOPKER-a

301 Clan 7. ZOPKER-a

302 . . .
Kaznena evidencija sadrzava:

a) podatke o istovjetnosti osudene osobe, i to u pravilu: ime i prezime, rodeno prezime, osobni identifikacijski broj (,,OIB*),
ime i prezime oca i majke, rodeno prezime majke, datum, mjesto i drZzava rodenja, drzavljanstvo, prebivaliSte i boraviste, a za
pravnu osobu: tvrtka, odnosno puni naziv pravne osobe, sjediste i OIB,

b) podatke o presudi, kaznenom djelu te kaznenopravnim sankcijama, i to: naziv suda, broj i datum donoSenja te datum
pravomocnosti presude, vrsta, visina ili trajanje kaznenopravnih sankcija i drugih mjera, podaci o zamjeni kazne zatvora
radom za opce dobro na slobodi, odluka o oslobodenju od kazne, podaci o izdrzanoj, zastarjeloj i oprostenoj kazni te drugim
mjerama,

¢) podatke o izmjenama osude, i to: ispravak presude, odluka povodom izvanrednih pravnih lijekova, odluka o zamjeni
neplacene novéane kazne kaznom zatvora, uvjetnom otpustu, amnestiji i pomilovanju te opozivu uvjetne osude ili uvjetnog
otpusta.

303 Clan 8 stav 1. ZOPKER-a
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kazne ili o datumu isteka kazne, uredi za probaciju o datumu izvr$enja rada za opce dobro, a sudovi o
datumu placanja nov&ane kazne.***Nadlezno tijelo za pomilovanje dostavit ¢e Ministarstvu podatke o
pomilovanju osudene osobe bez odgadanja.”” Dostavljene podatke Ministarstvo ¢e upisati u bazu
podataka kaznene evidencije u najkraéem moguéem roku.’**Nadalje, Ministarstvo osigurava sudovima
i drzavnim odvjetni§tvima neposredan pristup podacima upisanim u kaznenu evidenciju u odnosu na
osobu za koju je zapo&eo kazneni progon.’”” Ministarstvo osigurava policiji i drzavnom odvjetnidtvu
neposredan pristup podacima o pravosnazno osudenim osobama, radi sprjeCavanja, otkrivanja i
progona kaznenih djela.’® Ministar unutarnjih poslova i Glavni drzavni odvjetnik Republike Hrvatske
posebnom odlukom odreduje osobe ovlastene za neposredan pristup navedenim podacima.** Nitko
nema pravo zahtijevati od gradana da podnesu dokaze o svojoj osudivanosti ili neosudivanosti.’'’
Iznimno, kada se radi o zasnivanju radnog odnosa ili povjeravanju poslova c¢ije obavljanje
podrazumijeva redovite kontakte s djecom, poslodavac moze, uz saglasnost osobe za koju se podaci
traZe, zatraZiti izdavanje posebnog uvjerenja o podacima iz ¢lana 13. stav 4. ZOPKER-a.*'' Osoba ima
pravo traziti podatke iz kaznene evidencije za sebe ako su joj ti podaci potrebni radi ostvarivanja
nekog prava u inostranstvu ili u medunarodnoj organizaciji.*'* Podaci kaznene evidencije iz ¢lana 6.
ZOPKER-a brisu se potpuno i trajno iz baze podataka po proteku rokova iz ¢lana 19. stavova 4., 6. i 7.
ZOPKER-a.*"* Podaci iz kaznene evidencije brisu se na temelju rjeSenja o rehabilitaciji tijela
nadleZznog za vodenje kaznene evidencije, na osnovu pravosnazne sudske odluke o rehabilitaciji i na
osnovu odluke tijela nadleznog za davanje amnestije ili pomilovanja kojom se daje prijevremena
rehabilitacija.’'* Ministarstvo ¢e o &injenici brisanja podataka iz kaznene evidencije za pravnu osobu
obavijestiti sudski ili drugi registar u koji je ta pravna osoba upisana.’'’

Diskusija o potrebi i opravdanosti uvodenja registra ucinitelja seksualnih delikata na Stetu djece,
poznat pod imenom ,registrom pedofila®“, na neki je nacin rijeSena donoSenjem ZOPKER-a koji
predvida regulisanje i popisa ucinitelja kriviénih djela spolnog zlostavljanja i iskoristavanja djece tako
da se nalaze u krivi¢nim evidencijama i u njima ostaju upisani dvostruko duZe nego ostali ucinitelji
krivi¢énih djela, a podatke o tome ko je ucinitelj tih djela moze dobiti krug ovlastenika koji je vrlo
op¢enito odreden odredbom ¢lana 13. stav 4. ZOPKER-a. Smatra se da je obaveza uvodenja tog
popisa i njegove regulacije u ZOKPER-u preuzeta ratifikacijom Konvencije Vije¢a Europe o zastiti
djece od seksualnog iskoridtavanja i seksualnog zlostavljanja (Konvencija)’'® iz 2011. godine, tagnije
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odredbom ¢lana 37. Konvencije, koja u stavu 1. glasi: ,,S ciljem sprje¢avanja i kaznenog progona
kaznenih djela utvrdenih u skladu s ovom Konvencijom, svaka ¢e stranka usvojiti potrebne
zakonodavne ili druge mjere za prikupljanje i pohranu, u skladu s relevantnim odredbama o zastiti
osobnih podataka i drugim relevantnim pravilima i jamstvima koje propisuje unutarnje pravo,
podataka vezanih uz identitet i geneticki profil (DNK) osoba osudenih za kaznena djela utvrdena u
skladu s ovom Konvencijom.*

Obaveza koja se moze iS¢itati iz odredbe jest da se prvenstveno iz preventivnih razloga u nacionalnim
zakonodavstvima treba predvidjeti moguénost prikupljanja i pohrane podataka o uciniteljima krivi¢nih
djela iz kataloga koji je odreden ¢lanovima 18. do 23. predmetne Konvencije, a u te bi podatke ulazili
podaci o identitetu i genetskom profilu osudenika za ta krivi¢na djela.’'” U Explanatory report uz
Konvenciju navedeno je da se ta obaveza odnosi na podatke o genetskom profilu koji su dobiveni iz
DNK, a ne i na sam uzorak DNK.>'"® Centar za forenzi¢na ispitivanja, istraZivanja i vjestadenja ,,Ivan
Vudeti¢* pri Ministarstvu unutradnjih poslova,’'’ kojem je jedna od osnovnih djelatnosti izuzimanje
tragova sa mjesta pocinjenja kriviénih djela i pohrana takvih podataka kako bi dobili relevantan
materijalni dokaz u krivi¢nom postupku, zasigurno posjeduje neki oblik registra DNK profila i osoba
kojima pripada, pa bi se shodno tome moglo zaklju¢iti da je u tome obaveza preuzeta ratifikacijom
Konvencije ispunjena te je pitanje je li potreban i poseban popis pocinitelja kriviénih djela spolnog
zlostavljanja i iskoriStavanja djece u okviru kaznenih evidencija. Argument da je bilo potrebno
uvodenje takvog popisa i8ao bi u prilog omogucavanja dobivanja podatka iz kaznene evidencija dosta
Sirokom krugu ovlastenika u poslovima povjeravanja skrbi nad djecom, s ciljem sprjeCavanja
pocinjenja seksualnih krivi¢nih djela na $tetu djece. Medutim, tim registrom samo bi se djelimi¢no
ostvarila ova svrha.”” Za vecu efikasnost trebalo bi propisati i neke posebne obaveze uéiniteljima
takvih kriviénih djela: da se javljaju u odredenom periodu socijalnom radniku, da javljaju promjene
prebivalista, dobivanje zaposlenja i slicno, u kombinaciji sa sigurnosnim mjerama, narocito
sigurnosnom mjerom zastitnog nadzora po punom izvrSenju kazne zatvora, koja je predvidena u ¢lanu
76. KZ.*' Treba istaknuti da nama nije poznato da su provedena istrazivanja koja bi pokazivala
u¢inkovitost takvog registra,’” to vide §to se u nekim zemljama, primjerice SAD, uvodenje registra, i
to otvorenog tipa, pokazalo kao ne ba$ najbolje rjeSenje.

Temelj za vodenje popisa ucinitelja kriviénih djela spolnog zlostavljanja i iskoristavanja djece
implicitno je sadrzan u ¢lanu 13. stav 4. ZOPKER-a, u kojem se navodi da se ,,sudovima, tijelima
javne vlasti i ustanovama u postupcima zastite prava i interesa djece kao i u postupcima povjeravanja
odredenih poslova i zadataka u radu s djecom* temeljem obrazloZenog zahtjeva koji podnose mogu
dostaviti podaci o u€initeljima krivi¢nih djela koja su taksativno nabrojena u ovom stavu, odnosno ako
su pocinitelji krivi¢nih djela spolnog zlostavljanja i iskori$tavanja djeteta iz glave XVII. KZ-a, teskih

W A. Kurtovi¢ Migi¢, M. Dragicevi¢ Prtenjada, V. Strinié, (2012), .Novosti kod instituta pomilovanja pravnih

posljedica osude, rehabilitacije i davanja podataka iz kaznene evidencije”, Hrvatski ljetopis za kazneno pravo i praksu
(Zagreb), vol. 19, broj 2/2012, str. 726.

318 Explanatory report uz Konvenciju Vije¢a Europe o zastiti djece od seksualnog iskoriStavanja i seksualnog

zlostavljanja, 243. dostupno na: http://www.conventions.coe.int/Treaty/EN/ Reports/Html/201.htm (23.03.2022.)

318 Od 1998. godine Centar za forenzi¢na ispitivanja punopravni je ¢lan ENFSI-a (European Network of Forensic

Science Institutes) — krovne organizacije nacionalnih forenzi¢nih instituta Europe, koja okuplja ukupno 56 ¢lanica iz gotovo
svih drzava Europe, vidi: A. Kurtovi¢ Misi¢, M. Dragicevi¢ Prtenjaca, V. Strini¢, (2012), op.cit., str. 726.

320 A. Kurtovi¢ Migi¢, M. Dragicevi¢ Prtenjaca, V. Strini¢, (2012), op.cit., str. 727.

32 bid

32 K. Turkovi¢ (2008), Baza podataka prema Konvenciji Vije¢a Europe o zastiti djece od spolnog zlostavljanja i

iskoriStavanja i neki primjeri i rjeSenja iz stranih zakonodavstava, Baza podataka o po¢initeljima spolnih delikata na Stetu
djece - zbornik priopéenja sa stru¢ne rasprave, Zagreb, str.18.
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kaznenih djela protiv spolne slobode kada su pocinjena prema Zrtvi posebno ranjivoj zbog njezine
dobi,** bludnih radnji iz ¢lana 155. stava 2. KZ-a, spolnog uznemiravanja’** kada su po&injeni prema
Zrtvi posebno ranjivoj zbog njezine dobi, trgovanja ljudima iz ¢lanka 106. stavova 2. i 3. KZ-a.

Popis ucinitelja krivi¢nih djela spolnog zlostavljanja i iskoristavanja djece, prema pravilima koja su
odredena ZOKPER-om, bio bi poluotvoreni tip registra te bi se ovlastenicima za dobivanje podatka iz
kaznene evidencije davalo posebno uvjerenje.”” Zatvoreni tip registra podrazumijeva da se podaci iz
kaznene evidencije o osobama koje su pocinile seksualna kaznena djela na Stetu djece daju samo
tijelima kaznenog progona i sudovima, dok je kod poluotvorenog tipa krug ovlastenika §iri pa se pod
odredenim uvjetima i zbog odredene svrhe podaci mogu davati i osobama na koje se odnose ili ¢ak i
nekim tre¢im fizi¢kim ili pravnim osobama.’*® Potpuno otvoreni tip registra usvojen je u SAD-u
dono3enjem Megan’s Law 1994. godine,** koji je stupio na snagu 1996. godine, kada se zapo&elo sa
liberalizacijom pristupa registrima koji su sadrzavali podatke o pociniteljima seksualnih krivi¢ih djela,
$to je kulminiralo 2004. godine kada su registri postali dostupni javnosti putem interneta. Takva
liberalizacija pristupa podacima registru o pociniteljima seksualnih krivi¢nih djela zapocela je sa
donoSenjem triju federalnih akata koji su nazvani prema zrtvama tih krivi¢nih djela. Jedan je Jacob
Wetterling Crimes Against Children and Sexually Violent Offender Registration Act iz 1994. godine ili
skrac¢eno The Wetterling Act, koji je bio inkorporiran u Federal Violent Crime Control and Law
Enforcement Act iz 1994. godine, drugi je Megan’s Law iz 1994. godine; 1996. godine donesena je
federalna verzija Megan’s Law, a treéi je Pam Lychner Sexual Offender Tracking and Identification
Act iz 1996. godine ili skraéeno The Lychner Act.*® U tih gotovo dvadesetak godina od kada se takav
pristup usvojio u SAD-u pokazale su se i vrlo negativne strane takvog rjeSenja, jer su pojedinci poceli
uzimati pravdu u svoje ruke.’”

Rehabilitacija ucinilaca krivi¢nih djela u Srbiji

Imajuéi u vidu da je u Srbiji na snazi Kriviéni zakonik™’ (“KZRS”) u nastavku ¢e tema rehabilitacije
biti obradena u okviru KZRS kao aktuelno vaZeéeg propisa. Rehabilitacija, prestanak pravnih
posljedica osude i davanje podataka iz kaznene evidencije je regulisano u glavi devetoj KZRS-a, dok
glava osam reguliSe pravne posljedice osude. Opsti pojam rehabilitacije podrazumijeva da se
rehabilitacijom briSe osuda i prestaju sve njene pravne posljedice, a osudeni se smatra
neosudivanim.”®' Rehabilitacija nastaje ili na osnovu samog zakona (zakonska rehabilitacija) ili po
molbi osudenog lica na osnovu sudske odluke (sudska rehabilitacija).*> Rehabilitacijom se ne dira u

33 Clan 154. stav 1. tacka 2.; 154. stav 2., 154. stav 3. KZ
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3 A. Kurtovi¢ Migi¢, M. Dragicevi¢ Prtenjaca, V. Strini¢, (2012), op.cit., str. 731.

32 D. Derencinovi¢, A.M. Getos, M. Dragicevi¢ Prtenjaca (2008), Uvjetna sloboda u zatvoru bez zidova -

kaznenopravna i kriminoloska analiza zahtjeva za ,liberalizacijom,, pristupa kaznenoj evidenciji, Hrvatski ljetopis za
kazneno pravo i praksu, Zagreb, vol.15, br. 2, str.1009.

32 Vidi: https://www.pameganslaw.state.pa.us/Home/TermsAndConditions (23. 03.2022.)

328 A. Kurtovi¢ Misi¢, M. Dragicevié¢ Prtenjaca, V. Strinié, (2012), op.cit., str. 731.
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1bid.

330 Sluzbeni glasnik RS, br. 85/2005, 88/2005 - ispr., 107/2005 - ispr., 72/2009, 111/2009, 121/2012, 104/2013,

108/2014, 94/2016 1 35/2019
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prava trecih lica koja se zasnivaju na osudi.’** Zakonska rehabilitacija se daje samo licima koja prije
osude na koju se odnosi rehabilitacija nisu bila osudivana ili koja su se po zakonu smatrala
neosudivanim.”** Zakonska rehabilitacija nastaje, ako®® 1) lice koje je oglaseno krivim, a oslobodeno
od kazne ili kojem je izrecena sudska opomena, u roku od godinu dana od pravnosnaznosti presude,
odnosno rjeSenja ne ucini novo kriviéno djelo; 2) lice kojem je izreCena uslovna osuda, u vreme
provjeravanja i u roku od godinu dana po isteku roka provjeravanja, ne u¢ini novo krivi¢no djelo; 3)
lice koje je osudeno na nov¢anu kaznu, kaznu rada u javnom interesu, oduzimanja vozacke dozvole ili
kaznu zatvora do Sest meseci, u roku od tri godine od dana kad je ta kazna izvrSena, zastarjela ili
oprostena, ne ucini novo krivi¢no djelo; 4) lice koje je osudeno na kaznu zatvora preko $est meseci do
jedne godine, u roku od pet godina od dana kad je ta kazna izvrSena, zastarjela ili oprostena, ne ucini
novo krivi¢no djelo i 5) lice koje je osudeno na kaznu zatvora preko jedne do tri godine, u roku od
deset godina od dana kad je ta kazna izvr$ena, zastarjela ili oprostena, ne u¢ini novo krivi¢no djelo.
Bitno za naglasiti je da zakonska rehabilitacija ne nastaje ako sporedna kazna jo$ nije izvr$ena ili ako
jos traju mjere bezbjednosti.**

Kada je rije¢ o sudskoj rehabilitaciji, ona se moze dati licu koje je osudeno na kaznu zatvora preko tri
do pet godina, ako u roku od deset godina od dana kad je ta kazna izdrzana, zastarjela ili oproStena ne
ucini novo krivi¢no djelo.”*” U prethodno spomenutom slugaju, sud ¢e dati rehabilitaciju ako nade da
je osudeno lice svojim vladanjem zasluZilo rehabilitaciju i ako je, prema svojim mogucénostima,
naknadilo $tetu prouzrokovanu kriviénim djelom, pri éemu je sud duzan da uzme u obzir i sve druge
okolnosti od zna¢aja za davanje rehabilitacije, a posebno prirodu i znagaj djela.® Isto kao i kod
zakonske rehabilitacije, sudska rehabilitacija ne moZe se dati ako sporedna kazna jo$ nije izvrSena ili
ako jos traju mjere bezbjednosti.**Licu koje je vise puta osudivano sud moze dati rehabilitaciju samo
ako su ispunjeni uslovi iz ¢lanova 98. i 99. KZRS-a u pogledu svakog krivi¢nog djela za koje je
osudeno. Pri ocjeni da 1i ¢e u ovakvom slucaju dati rehabilitaciju sud ¢ée uzeti u obzir okolnosti iz
¢lana 99. stav 2. KZRS-a.** Sadrzaj i davanje podataka iz kaznene evidencije podrazumijeva nekoliko
stvari. Kaznena evidencija sadrzi li¢ne podatke o u€iniocu krivi¢nog djela, o krivicnom djelu za koje je
osuden, podatke o kazni, uslovnoj osudi, sudskoj opomeni, oslobodenju od kazne i oprostenoj kazni,
kao i podatke o pravnim posljedicama osude. U kaznenu evidenciju se unose i kasnije izmjene
podataka sadrzanih u kaznenoj evidenciji, podaci o izdrzavanju kazne, kao i poniStenje evidencije o
pogresnoj osudi.**' Podaci iz kaznene evidencije mogu se dati samo sudu, javnom tuZiocu i policiji u
vezi sa kriviénim postupkom koji se vodi protiv lica koje je ranije bilo osudeno, organu za izvr$enje
kriviénih sankcija i organu koji u€estvuje u postupku davanja amnestije, pomilovanja, rehabilitacije ili
odlu¢ivanja o prestanku pravnih posljedica osude, kao i organima starateljstva, kad je to potrebno za
vr$enje poslova iz njihove nadleznosti. Podaci iz kaznene evidencije mogu se dati i drugim drZzavnim
organima koji su nadlezni za otkrivanje i spreCavanje izvrSenja krivi¢nih djela, kada je to posebnim
zakonom propisano.***
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Podaci iz kaznene evidencije mogu se, na obrazlozen zahtjev, dati i drzavnom organu, preduzecu,
drugoj organizaciji ili preduzetniku, ako jo§ traju pravne posljedice osude ili mjere bezbjednosti i ako
za to postoji opravdani interes zasnovan na zakonu.’* Niko nema prava da trazi od gradanina da
podnosi dokaz o svojoj osudivanosti ili neosudivanosti,***dok se gradanima , na njihov zahtjev, mogu
davati podaci o njihovoj osudivanosti ili neosudivanosti.*** Takoder, KZRS propisuje da se podaci o
brisanoj osudi ne mogu nikom dati.”*®

Zakljucak

Sustina rehabilitacije se ogleda u tome da se njome obezbjedi licu koje je osudivano, da mu ranija
osuda za izvr$eno krivi¢no djelo u kasnijem redovnom Zivotu pravno ni u ¢emu ne smeta. U interesu
cijelog drustva je skidanje etikete osudivanosti i reintegracija osudenog lica u drustvenu zajednicu.
Nastupanjem rehabilitacije osudeni stice sva prava kao i ostali gradani i smatra se neosudivanim.
Rehabilitovano lice ima pravo poricati raniju osudivanost i zbog toga ne moze biti pozvan na
odgovornost, niti moze imati bilo kakve pravne posljedice, a u sluzbenim ispravama se ne spominje
njegova osuda. Rehabilitacijom se stimulira osudenik da se dobro vlada nakon izdrzane kazne i da
ubuduée ne vrsi krivéna djela. Slijedeé¢i navedeni pravac argumentacije, krivi¢na zakonodavstva
Hrvatske i Srbije mogla bi se posmatrati kao “blago” razvijenija u odnosu na Bosnu i Hercegovinu.
Medutim, praksa u ove tri zemlje na polju rehabilitacije, posljedica osude kao i brisanja krivi¢nih djela
iz kaznenih evidencija je pokazala da je potrebno dosta viSe paZznje posvetiti ovoj temi, buduéi da se
radi o veoma vaznom krivi¢nopravnom institutu.
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REHABILITATION OF PERPETRATORS OF CRIMINAL OFFENSES IN BOSNIA AND
HERZEGOVINA, THE REPUBLIC OF CROATIA AND THE REPUBLIC OF SERBIA

Summary: Rehabilitation represents the right of a convicted person to be considered a person who
has not committed a criminal offense after a certain period of time has passed since serving the
sentence, and under conditions determined by law. So, the purpose of rehabilitation is to stop the
negative effect of the legal consequences of the conviction, and in this way to make the ex-convict
equal in all rights with other citizens. In the paper, the authors talk about the concept, types and
historical development of the rehabilitation system. They indicate problems related to rehabilitation,
as well as differences compared to similar criminal justice institutes, which can create confusion in
the understanding of this institute. In the largest part of the work, they give an overview of the current
solutions in the regulations of Bosnia and Herzegovina, the Republic of Croatia and the Republic of
Serbia, emphasizing important similarities and differences between the aforementioned solutions and
pointing to specific institutes, criminal records and special registers of specific perpetrators of certain
criminal acts.

Keywords: rehabilitation, convicted persons, Bosnia and Herzegovina, Republic of Serbia, Republic of
Croatia, regulations, practice
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