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olaze¢i od opsteprihvacenog uvjere-
nja da emocije saosjecanja i uosjeca-
nja (empatije) prilikom ¢itanja knji-
zevnih djela, posebno romana, doprinose
razvijanju altruistickih osobina medu ¢ita-
ocima, teoreti¢arka Suzan Kin (Suzanne
Keen) u svojoj originalnoj studiji o mjestu
empatije u ¢itanju, pazljivo razvija strategi-
ju procjene uloge navedenih emocija ne
samo u individualnom i$¢itavanju nego i
kroz mogucnost da se te emocije aktivisu u
svrhu drustvenog djelovanja. U osvrtu na
razlidite uloge i percepciju pojma empatije,
i prateci drustveno-istorijsku razvojnu pu-
tanju citalacke i autorske empatije, kao i
empatije koja ima uticaj na trzistu knjiga,
teoreticarka sistemati¢no obraduje vezu
izmedu knjizevnog djela i psiholoskog ter-
mina uosjecanja, formirajuc¢i nemali broj
dosad neizgradenih hipoteza na interdis-
ciplinarnoj razmedi nauke o knjizevnosti,
neuronauke i psihologije. Empatija i ro-
man je, stoga, studija kojom autorka na-
stoji da dotakne i povremeno ospori meha-
nizme po kojima djeluju mnogi knjizevni
kriticari, socijalni i razvojni psiholozi i
ostali zagovornici drustvenih nauka u svo-
jim nekritickim uvjerenjima da emocija sa-
Zivljavanja posmatrac¢a sa psihickim sta-
njem druge osobe ili knjizevnim djelom,
odnosno emocija empatije, motivise altru-
isticku akciju, koja neosporno dovodi do
smanjenja agresivnosti, povecane saradnje
u konfliktnim situacijama i aktivnosti koje
se provode u ime pojedinaca s posebnim
potrebama i ¢lanova stigmatizovanih gru-
pa.
Na samom pocetku knjige, Suzan Kin
podsjeca da se roman u Sirim c¢italackim
krugovima oduvijek dozivljavao kao pro-

stor unutar koga se preplicu uloge izmislje-
nih likova i emotivne reakcije ¢italaca. Kao
sredstvo pobudivanja saosjec¢anja i razvija-
nja kvaliteta humanosti, ali i kao stimulans
ljudske maste i, kasnije, kao sredstvo bo-
ljeg razumijevanja drugosti i odbacivanja
predrasuda, roman jo$ uvijek predstavlja
povlaséenu knjizevnu formu unutar nedo-
voljno ispitane veze izmedu empatije i al-
truizma. Osvrc¢udi se na misljenja nekoliko
teoreticara koji zagovaraju plodotvorni
meduodnos ¢italackih aktivnosti i empati-
je prema drugima kao likovima u stvarnom
svijetu, postavljajuci tako empatiju na vi-
soko mjesto ljudskih vrijednosti, Suzan
Kin ne osporava znacaj ¢itanja za poboljsa-
nje meduljudskih odnosa, ali s razlogom
preispituje opravdanost i dorecenost po-
stojecih reprezentativnih misljenja o trija-
di romana, empatije i altruizma.

S namjerom da ponudi $to potpuniji
prikaz ranijih i savremenih tumacenja, au-
torka u prvom poglavlju nastoji ne samo da
predstavi relevantne definicije klju¢nih
termina, nego i da detaljno obradi danas-
nje popularno shvatanje empatije. Osla-
njajudi se prvenstveno na najnovije psiho-
loske izvore koji obraduju pojmove empa-
tije i altruizma, Kin polazi od najbazi¢nijih
pitanja o empatiji kao pojmu i karakternoj
osobini, i njenom uticaju na drustveno an-
gaZovano ponasanje u stvarnom svijetu,
sazimajudi najnovija psiholoska i neurona-
ucna istrazivanja i njihove odgovore na pi-
tanje da li empatija ukljuc¢uje emociju, ko-
gniciju, ili oboje.

Informisuci ¢itaoce da se u engleskom
jeziku pojam empatije javlja pocetkom
dvadesetog vijeka, autorka podsjeca na ra-
zliku izmedu uosjecanja i saosjecanja, gdje
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saosjecanje predstavlja sloZeniju emociju,
a uosjecanje, izrazeno kroz mimiku i sin-
hronizaciju izraza lica, vuce korijene jos od
najranijeg djetinjstva, prenoseci se kasnije
na sve meduljudske odnose, a onda i na re-
akcije na usmenu i pisanu naraciju. Odatle
seze prepoznatljiventuzijazam prema pro-
znim knjizevnim djelima sa dopadljivim
pricama, a te price nerijetko imaju poten-
cijal da manipuli$u osje¢anjima kroz prizi-
vanje urodene ljudske sposobnosti emotiv-
nog reagovanja na emocije drugih ljudi.
Nedostatak reakcije na emocije drugih
veze se za nedostatak empatije, odnosno
prisustvo nehumanosti, koje moze da uka-
zuje na aleksitimiju, ili poremecaj kod
koga pojedinci ne prepoznaju ni svoja ni
tuda osjecanja. Kin u prvom poglavlju ta-
kode otvara debatu koja se ti¢e odnosa em-
patije i roda, iznoseci ustaljenu pretpo-
stavku da Zene u prosjeku vise empatisu od
muskaraca zbog njihove prirodne Zelje da
brinu o drugima. Ovoj tezi ne ide u prilog
slucaj s primatima, kod kojih se ne primije-
ti razlika jer nisu uc¢eni rodnim ulogama.

Na osnovu pretpostavke da se empati-
ja moze nauciti ili razviti, Kin pretpostavlja
da ¢itanje knjizevnih djela moze da dopri-
nese intenziviranju empati¢nih osjecanja.
Autorka se ovdje ilustrativno osvrée na na-
rativnu medicinu kao relativno novo inter-
disciplinarno podrudje, u okviru kog se
studenti medicine uce narativnim vjesti-
nama kroz detaljno i$¢itavanje knjizevnih i
klini¢kih tekstova, nakon ¢ega i sami pisu
o pacijentima, jednostavnim i pristupac-
nim jezikom, i sastavljaju tekstove autobi-
ografskog sadrzaja u cilju razotkrivanja
vlastitog sopstva.

Iako je empatija jednako vazna za na-
rativnhu medicinu, kao i za mnoge druge
akademske discipline, poput istorije umje-
tnosti, obrazovanja, filozofije i istorije uo-
pSte, ona se najviSe izucava u oblastima
razvojne i socijalne psihologije. Suzan Kin
ovdje naglasava da konverzacija izmedu
knjizevnosti i psihologije donosi koristi
obema disciplinama, posebno kad se radi o

novijim trendovima u knjizevnim studija-
ma, poput feministickih teorija, teorija po-
sebnih potreba, kognitivnih pristupa knji-
Zevnosti i ekokritike. U istom poglavlju,
autorka se osvrce na psiho-fizioloske naci-
ne mjerenja empatije pojedinca prema bli-
skim i manje bliskim drugima u slucajevi-
ma njihovog izlaganja stvarnoj ili izmislje-
noj boli, dodajuci da se u tzv. problemu
subjektivnog iskustva drugog (Problem of
Other’s Subjective Experience) nalazi srz
imaginativne reprezentacije psihe drugih
u djelima romanopisaca. Navodeci pet faza
empatije po Hofmanu (Martin Hoffman),
koji vjeruje da je empatija zasnovana na
krivici klju¢ni motiv pozitivnog drustve-
nog angazmana, Suzan Kin se pita da li ¢i-
tanje romana moze da ucestvuje u socijali-
zaciji i internalizaciji, koje su potrebne da
transformisu empaticku krivicu u prosoci-
jalnu akciju. Takode se uocava da problemi
u vezi sa realizacijom empatije mogu da se
odnose na probleme empatickog sagorije-
vanja (‘burnout’) i empaticke pristrasnosti,
gdje se osjecanje empatije ogranicava samo
na one koji su nam sli¢ni, $to objasnjava
pojavu predrasuda i etnocentrizma. Pro-
blem stvara i tzv. ‘masovna empatija, od-
nosno ona koja je pobudena pristrasnim
sadrzajem i ucestalosti obracanja masov-
nih medija.

KnjiZevno orijentisani psiholozi i filo-
zofi, poput Hofmana i Marte Nusbaum
(Martha Nussbaum), tvrde da ¢itanje ro-
mana kultivise c¢italacku empatiju. Kao
adekvatno $tivo za ¢itanje, Nusbaum pred-
laze klasike, od kojih Hofman posebno na-
glasava romane Ci¢a Tomina koliba i Do-
Zivljaji Haklberi Fina. Oni tvrde da iscita-
vanje ovih romana, popra¢eno empatijom i
brigom za druge, osigurava romanu cen-
tralno mjesto u 'zdravom’ drustvu. Ipak,
postavlja se pitanje da li je moguce uzeti
svjedocanstva fiktivnih likova romana kao
dokaz o efikasnosti empatije u stvarnom
svijetu. Nusbaum i Lin Hant (Lynn Hunt)
naglasavaju potencijal moralnog oporavka
pojedinaca kroz c¢italacka iskustva, tvrdeci



da proces identifikacije sa fiktivnim likovi-
ma dovodi do revidiranog pogleda na dru-
ga, stvarna ljudska bi¢a. Ovdje se takode
otvara tema tzv. negativhe empatije, jer
ako pri¢e imaju sposobnost da upute na
dobro, one isto tako mogu da posjeduju i
neke mracne, negativno usmjerene moci,
poput prica o superiornosti jedne rase nad
drugom.

Obrada emotivnog i racionalnog kao
odvojenih i dihotomnih elemenata ljud-
skog iskustva preispituje se sve ucestalije u
posljednjih nekoliko decenija, tako da su
neuronaucnici ve¢ skovali novi termin, co-
gmotions, kako bi naglasili fuziju kognicije
i emocije kao nerazdvojnih komponenata
u svojim istrazivanjima, posto ljudska em-
patija nesumnjivo ukljucuje i osjecaje i mi-
Sljenje. Kin se takode opredjeljuje za vise-
dimenzionalno afektivno-kognitivno ra-
zumijevanje empatije, kao $to to ¢ine Strej-
ner (Janet Strayer) i Ajsenberg (Nancy Ei-
senberg), zakljuuju¢i da empatija kao
proces ukljucuje i afekat i kogniciju, jer
tekstovi u isto vrijeme pozivaju ¢itaoce da
osjecaju i stimulisu ¢italacku misao.

Prvo poglavlje zavrsava se s tri ilustra-
tivna teksta (e-mail, pismo pisano rukom i
odlomak iz romana) i nastojanjem da se
pokaze kako fiktivnost teksta, bar za oma-
nju grupu ¢italaca, otvara moguénost emo-
tivne reakcije, ¢iji potencijal za drustvenu
akciju je dotaknut ili obrazlozen u nared-
nim dijelovima knjige.

,Knjizevna karijera empatije“ naslov
je narednog poglavlja, koje prati reputaciju
empatije i emotivnih reakcija na knjizev-
nost kroz posljednja tri vijeka, a moze da
posluzi kao antologija kontroverzne knji-
Zevne karijere empatije jer autorka svoja i
tuda razmisljanja ilustruje citatima iz ori-
ginalnih izvora. Polazedi od ideja Dejvida
Hjuma i Adama Smita, filozofa iz osamna-
estog vijeka u ¢ijim radovima se pojavljuju
komponente saosjec¢anja gotovo identi¢ne
komponentama onog $to psiholozi danas
nazivaju empatijom, Suzan Kin krece se
hronoloskim redom kroz knjizevne perio-
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de sve do dvadesetog vijeka, prikazujuci
kratak pregled sastavljen od saosjecajnosti
osamnaestog vijeka i knjizevnosti senzibi-
liteta, romanticarske i viktorijanske preo-
kupacije osje¢anjima i drustvenim proble-
mima, moderne defamilijarizacije i otude-
nja, te povecanja broja ¢italaca koji pripa-
daju srednje obrazovanom sloju drustva
dvadesetog vijeka. Svaki od knjizevnih pe-
rioda sadrzi glasove koji promovisu i opo-
vrgavaju vrijednost emotivne reakcije na
knjizevna djela. Ovo poglavlje takode upu-
¢uje na sumnje i osude kada je u pitanju
empatija, ali i na neke od trajnih zalaganja
za njenu drustvenu vrijednost.

Za razliku od preovladujuceg negativ-
nog misljenja iz 18. vijeka, po kome je ro-
man u Engleskoj shvatan kao neozbiljno
stivo koje dolazi iz Francuske da iskvari
mlade ljudi, i kontrolisanog sadrzaja ro-
mana 19. vijeka, prvi uzbudljiv moderni-
sticki roman, po misljenju Suzan Kin, po-
javljuje se s DZojsom. Reputacija romana
narasta sredinom dvadesetog vijeka, a na-
kon toga roman se ustoli¢uje kao povlasce-
na forma, uzivajuci u najprivilegovanijem
polozaju u posljednjih trista godina. Taj
polozaj odrazava se i na empatiju, koja se
smatra pozeljnom osobinom necijeg ka-
raktera, posebno nakon kultnog statusa
Golemanovog koncepta emotivne inteli-
gencije. S druge strane, virtuelna stvarnost
i pornografija ¢ine empatiju podloznu
konzumerskom iskori$c¢avanju.

Porodi¢no stablo empatije obuhvata
sazaljenje, saosjecajnost i blagonaklonost.
Dok se u osamnaestom i devetnaestom vi-
jeku poezija smatrala odgovarajuc¢im sred-
stvom prenosenja emocija saosjecanja rafi-
nisanim c¢itaocima, roman je uglavhom
izazivao sumnje kod knjizevnih profesio-
nalaca, ali je u isto vrijeme uspjesno pobu-
divao intenzivne emotivne reakcije kod
potlacenih klasa, odnosno Zena, sluga i si-
romasnih, koji su te romane ¢itali, ali i pi-
sali. Bez obzira na njen nerijetko izrazen
knjizevnoumjetnicki potencijal, popular-
na proza koju su pisale zene uzimala se kao
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paradigma drugorazrednog teksta koji
podstice pitanja moralnih posljedica ¢ita-
nja. Prema Suzan Kin, takva situacija na
polju knjiZzevnosti ustrajava sve do danas-
njeg dana. S druge strane, neki Viktorijan-
ci narocito su cijenili roman kao popular-
nu narativnu formu, prikladnu za razvija-
nje osjecanja Citalaca i upoznavanje istih sa
politickim i drustvenim pitanjima.

U osvrtu na pjesnike romantizma i
njihovu vjeru u mo¢ saosjecanja koja se
proteze od sebeljublja do altruistickih osje-
¢anja prema citavoj ljudskoj vrsti, Kin se
poziva na Poupa i Hazlita, koji se rukovodi
idejom da ljubav prema sebi zavisi od isku-
stva voljenja drugih. Dok Hazlit smatra da
je saosjecanje osnovna ljudska karakteri-
stika, Seli smatra da ono mora da se njegu-
je i razvija kako bi ¢ovjek bio moralno do-
bar. Sam termin ’saosjecanje’ takode se
pojavljuje sa predvidivom ucestalos¢u u
prikazima viktorijanske proze, ali i u sa-
mim romanima, a uspjeh odredenog djela
mjerio se kvalitetom saosjec¢anja sa nekim
od likova.

Saosjecanje kao krajnji domet izazvan
¢itanjem viktorijanskog romana je upravo
ono s$to Suzan Kin prepoznaje kao pro-
blem, jer poslije emocije saosjecanja izgle-
da da ne postoji nikakva druga emocija,
odnosno, bolje re¢eno, specifi¢na akcija u
realnom svijetu koja bi bila drustveno kori-
sna.

Na kraju viktorijanskog perioda, bas
kad su moderni koncepti poceli da se po-
javljuju u njemackoj estetici i psihologiji,
nekoliko uticajnih autora revidirali su do-
tadasnju terminologiju vezanu za empati-
ju, i na taj nacin zaobisli vezu izmedu sen-
zibilnosti i empatije. Autorka tvrdi da se
zbog ove promjene u nacinu percepcije
emotivne osnove moralnog sentimentaliz-
ma nikad nisu oporavile, ve¢ je empatija
pocela da gubi bitku sa narastajuc¢im otu-
denjem dvadesetog vijeka. Osim Vernon Li
(Lee), engleske spisateljice koja detaljno
iznosi koncept empatije pred Siru citalac-
ku publiku, pisci i pjesnici s pocetka dva-

desetog vijeka negirali su, ili barem zaobi-
lazili empatiju kao vazan sastojak knjizev-
nog djela. Kin ovdje navodi primjer Bertol-
ta Brehta, koji je Zelio da gledaoci drame
iskuse emotivnu distancu, odnosno razu-
mijevanje nasuprot empatiji, i na taj nacin
stvori novu vrstu dualizma misli i osjecaja.
Naslijede Brehtove anti-empaticke estetike
ostavilo je tragove u neomarksistickoj pos-
tkolonijalnoj teoriji i kritici, koja diskredi-
tuje empatiju iz razloga $to je povezuje sa
univerzalnim, a u isto vrijeme sagledava
nemogucnost univerzalnih emocija. S dru-
gestrane, T. S. Eliot postuje empaticke veze
izmedu pjesnika i ¢italaca, a njih je zapazio
kod metafizickih pjesnika, te smatra da su
kasniji pjesnici, posebno romanticari, na-
zadovali kad je u pitanju empatija, $to se u
narednim periodima odrazava na predava-
nje knjizevnosti u akademskim krugovima
kroz forsiranje prakti¢ne kritike i nove kri-
tike.

Sudbina empatije je ipak drugacija
kad se na nju gleda iz ugla romana. Autor-
ka navodi primjer Suzan Klark (Suzanne
Clark), koja tvrdi da je promjena u modi
dobila formu polne podjele, posto se sma-
tra da su autorke po prirodi romanti¢nije i
sentimentalnije. Podjela se takode odnosi
na razdvajanje tzv. visokoliterarnog mo-
dernistickog romana od opsteprihvacenog
oblika proze koja zahtijeva empaticko is¢i-
tavanje. To ne znaci da je modernisticka
eksperimentalna proza zaobisla empatiju,
tvrdi Suzan Kin, ve¢ da je upravo empatija
jedan od elemenata koji su bili odbaceni
kao zastarjele konvencije prethodnih peri-
oda. Kin dodaje da modernisticka reakcija
protiv empatije i saosjecanja ipak nije
uspjela da eliminiSe empatiju iz romana
kao dio kompozicije ili cilja, bar ne medu
piscima, jer su pisci i dalje smatrali da je
empatija neophodna za njihov odnos sa
djelima i ¢itaocima.

Vazan razlog ustrajavanja empatije u
knjiZevnosti ogleda se u ¢injenici da se pro-
sjecno obrazovana c¢italacka publika uglav-
nom sastoji od Zena. Broj Zena koje ¢itaju i



pisu knjizevna djela rastao je tokom dvade-
setog vijeka iz razloga $to su Zene dobile
otvoreniji pristup obrazovnim sistemima,
$to im je, nadalje, omogucdilo otvaranje di-
jaloga vezanog za knjige i njihov uticaj. Kin
povezuje Citalacke trendove proslog vijeka
sa trendovima prisutnim poc¢etkom dvade-
setprvog vijeka, zakljuc¢ujudi da je knjiga u
isto vrijeme konzumerski proizvod, pred-
met izucavanja i sredstvo li¢nog usavrsava-
nja. Autorka se u isto vrijeme pita da li ro-
man ipak gubi svoju povlasc¢enu poziciju, i
povlaci paralelu izmedu akademskog is¢i-
tavanja romana i ¢itanja iz uzitka, izraza-
vajuci misljenje da ¢itanje romana bez em-
patickog uranjanja u knjigu nije dovoljno
blagotvorno ni efikasno. Ovu tezu podrza-
va i knjiZzevni teoreti¢ar Robert Skols (Sc-
holes), koji smatra da je izuzetno vazno
uvjeriti Citaoce, posebno profesore knji-
Zevnosti, da treba da predaju knjizevnost
na takav nacin da ¢itaoci, odnosno studen-
ti, povezuju zadate tekstove sa stvarnim
zivotom i potencijalnim akcijama, jer Cita-
nje romana moze da odgovori na goruca
drustvena i eticka pitanja. U cilju da se do-
pre do sto Sireg kruga citalacke publike,
Kin predlaze strategije regrutovanja ¢itala-
ca na nacine koji su karakteristi¢ni za sa-
vremeno doba u kome Zivimo, a koji po-
drazumijevaju intenziviranje propagande
kroz senzacionalizam.

U narednom dijelu knjige, oslanjajuci
se na vodeceg kriti¢ara romana Vejna Buta
(Wayne Booth), autorka obraduje reakcije
¢italaca na knjizevna djela, odnosno vrstu i
stepen cCitalacke empatije. Prikupljena
svjedoCanstva cCitalaca opisana su kao
‘anegdotski dokazi, koji se nadalje upore-
duju sa nekoliko empirijskih studija cita-
nja, posebno onih koje se ti¢u empatije i
posljedi¢ne promjene stavova citalaca pre-
ma osobama za koje se smatra da su funda-
mentalno razli¢iti drugi. 1z odgovora na
pitanja poput da li vas je nekad neki roman
naveo da nesto ucinite, da djelujete? autor-
ka sabire vise od petnaest radnih hipoteza
o kvalitetama romana koji pobuduju uo-
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sjecanje kod citalaca, odnosno hipoteza
koje pretenduju da daju doprinos radnoj
teoriji narativne empatije. Uz to $to nastoji
da identifikuje i ispita narativne tehnike
koje mogu da pobude empati¢ne odgovo-
re, navedeni projekat se po svojoj sustini,
odnosno naglasku na osjecanja citalaca,
udaljava od cisto tekstualnog fokusa nove
kritike i dobrog dijela naratologije. Osim
uticaja Vejna Buta, Kin takode naglasava
znacaj ideja Lujze Rosenblat (Louise Rose-
nblatt) i retoric¢ke kritike Cikaske gkole.

Uocavajuci da se kroz odgovore na pi-
tanja Citaoci podjednako poistovjecuju sa
ljudskim i neljudskim, Zivim i nezivim bi-
¢ima, Suzan Kin opravdava pretpostavku
da empatija prema fiktivnim likovima knji-
zevnog djela zahtijeva samo minimalne
elemente identiteta, situacije i osjecanja, a
ne neophodno slozenu ili realisti¢cnu ka-
rakterizaciju lika. Ova tvrdnja takode
predstavlja jednu od hipoteza koje autorka
navodi u dodatku na kraju knjige, a koje se
odnose na mogude pravce u istraZivanju
nedovoljno obradene oblasti narativne
empatije. Neke od ostalih hipoteza odnose
se na prevazilazenje razlika izmedu likova
i ¢italaca i spontanu empatiju kao elemen-
te poistovjec¢ivanja, na uticaj protoka vre-
mena na empatiju, moguce nesrazmjerno-
sti autorskog plana i formiranih likova, kao
i uticaj empatije na ekstenziju sopstva. Kin
se takode osvrce i na otpor prema empatiji
podstaknut akademskim nacdinima analize
koje zagovaraju formalizam i kriticku dis-
tancu, $to je samo po sebi paradoksalno,
jer autorkin projekat otkriva da knjizevni
profesionalci i predavaci ¢esto kriju svoje
strastvene Citalacke navike od onih kojima
prenose kriticko-teorijska znanja. Kin opa-
Za ironiju kao jedan od nacina zaobilaze-
nja empatije, ali i ironiju s kojom se knji-
Zevni profesionalci osvréu na visoko popu-
larna empaticka djela poput romana Mo-
stovi okruga Medison, po kom je snimljen
istoimeni film. Knjige poput ove donedav-
no su bile ponizavane na univerzitetima,
$to autorka odlu¢no osuduje, jer misli da
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diskreditovanje popularnih, pa c¢ak i lose
napisanih djela, predstavlja kontraproduk-
tivnu strategiju u vremenu kad se ionako
nedovoljno cita.

Odnos empatickog potencijala knji-
Zevnog djela i njegove popularnosti vise se
obraduje u poglavlju ,Empatija na trzistu®,
gdje autorka pokusava da pronade vezu iz-
medu nivoa empati¢nosti romana, broja
prodanih primjeraka i ¢injenice da Zene
¢ine vedi dio citalacke publike. Razmatra-
juci ova pitanja, Kin raspravlja o rodu kao o
konstitutivhom elementu prosje¢no obra-
zovane citalacke publike.

Posto se danas uspjeh knjige na trzi-
$tu uglavnom vezZe za djela niske knjizev-
noumjetnicke vrijednosti, zbog ¢ega neka
djela vrijedna paznje rijetko dospijevaju na
spiskove lektire i literature, Kin podsjeca
da su u proslosti mnogi popularni, manje
ozbiljni tekstovi, poput djela Carlsa Diken-
sa, vremenom postali ¢vrsto utemeljena
kanonska djela. Pominjudi i fenomen film-
ske adaptacije poznatih klasika, ili romana
ovjencanih znacajnim nagradama, Kin za-
stupa misljenje da na trzistu bolje prolaze
oni romani koji izazivaju empati¢na osje-
¢anja iz razloga Sto empaticke ¢italacke na-
vike predstavljaju jedan od klju¢nih eleme-
nata samopredstave prosje¢no obrazova-
nih ¢italaca. Ovu tezu primijenila je na ro-
mane koje studenti ¢itaju ili kao obavezno
stivo ili u slobodno vrijeme, i zakljucila da
se romani generalno svrstavaju u dvije gru-
bo skicirane grupe, odnosno romane koji
pobuduju osjecanje empatije i one koji to
ne uspijevaju. Po priznanju studenata,
prva skupina romana utic¢e na njihovo po-
nasanje, i ima potencijal da izazove reakci-
je koje vode drustvenom angazmanu kakav
zagovara Suzan Kin. Medutim, ona primje-
¢uje da potencijalni angazman ne prevazi-
lazi granice zajednice u kojoj studenti Zive,
ili granice njihovog porodi¢nog kruga, iako
likovi romana poti¢u iz potpuno razlic¢itih
kultura. Druga skupina romana obuhvaca
djela poput Rusdijevog romana Satanski
stihovi, koji nije uspio da promjeni mislje-

nje grupe danskih studenata o imigranti-
ma, a kao razlozi navode se ucestala upo-
treba fantazmagorije, dekorativni prozni
stil, ironija i nerealne konvencije. Razma-
traju¢i ovakve reakcije, Kin pretpostavlja
da, za razliku od eksperimentalne, teze ¢it-
ljive proze, realisti¢ni romani o teskom
drustvenom Zivotu pobuduju viSe empati-
je, ¢ime se dodatno postavlja pitanje zan-
rovske uslovljenosti empaticke veze izme-
du ¢ditalaca i djela. Ovdje Kin naglasava da
ne postoje studije koje se bave istraziva-
njem relacije izmedu empatije i Zanra, iako
za to postoji prijeka potreba, sudeci po re-
akcijama ¢italaca u virtuelnim biblioteka-
ma i na forumima.

U vezi sa ¢italackim navikama, Kin se
s posebnom paznjom dotice pitanja rodnih
razlika, tvrdedi da Zene ¢ine oko 70% svih
kupaca knjiga u Sjedinjenim Drzavama i
Evropi, i daje u posljednje vrijeme primjet-
na tendencija smanjenja stope citanosti
kod muskog dijela populacije. Ova ¢injeni-
ca, primjenjiva na situaciju po¢etkom 21.
vijeka, uveliko utice na trziste, koje zauz-
vrat nastoji da zadovolji empaticke potrebe
Zene. Kao glavnu ilustraciju sve jace pove-
zanosti potrebe za empatijom i trzista
knjiga, autorka navodi Cditalacku grupu
Opre Vinfri, koja se u ‘ozbiljnim’ akadem-
skim krugovima nerijetko diskredituje
iako se unutar nje kontinuirano provode
kompleksne i sveobuhvatane analize knji-
zevnih djela, bez obzira na to da li se radi o
intelektualno zahtjevnom ili laganom za-
bavnom $tivu. Ono $to povezuje obradeni
materijal je polazna pretpostavka o mo-
gucnosti univerzalnih osjecanja. lako je
popularno videnje u skladu sa stavovima
mnogih psihologa kad je u pitanju ljudska
emocija, postoje narastajuce tendencije os-
poravanja pojma univerzalne emocije kao
kulturnog konstrukta, $to uti¢e na polaznu
postavku o zajednickim emocijama, i iza-
ziva ¢lanove Citalacke grupe da se izjasnja-
vaju o pitanju znadaja, priznavanja i/ili
prevazilazenja kulturih razlika. U ovom
kontekstu, Opra Vinfri preuzima obrazov-



nu ulogu putem koje podstice preuzimanje
razlic¢itih uloga u procesu isc¢itavanja, kao i
izrazavanje misljenja i primjenu Zzivotnih
lekcija iz romana na realni Zivot posmatra-
¢a. Kin smatra da se Oprinim aktivnostima
promovisanja proznih djela kroz diskusiju
i analizu stvaraju uslovi koji dokazuju em-
pati¢ko razumijevanje drugih, kao i uslovi
za eventualne akcije unutar drustvene za-
jednice. Kin takode primjecuje da, za razli-
ku od Harolda Bluma, koji tvrdi da su za-
dovoljstva ¢itanja vise sebi¢na nego drus-
tveno usmjerena, Opra Vinfri uspijeva da
angazuje veliki broj ¢italaca koji su voljni
ne samo da ¢itaju roman, nego i da o njemu
nasiroko diskutuju. Ti ¢itaoci, dodaje au-
torka pred uvod u peto poglavlje, mozda su
upravo oni koje Blum ima na umu dok go-
vori o ¢itaocima, s tim $to oni u kontekstu
¢italacke grupe pokazuju izrazen apetit za
narativnu empatiju, posebno na trzistu,
odnosno onda kada kupe i ¢itaju romane
koji im dozvoljavaju da uosjecéaju sa tek-
stom. Problem koji Kin prepoznaje u ovom
slucaju je psiholoska reakcija poznata kao
difuzija odgovornosti, odnosno pretpo-
stavka pojedinca da nije potrebno da preu-
zima odgovornost posto je dio velike gru-
pe, odnosno mase.

Citala¢ka empatija povlaci za sobom i
empatiju autora knjizevnog djela, koja po-
drazumijeva namjere pisaca i njihove odlu-
ke u vezi sa vjeStinom zanata i sadrzajem.
Kin naglasava da savremeni romanopisci
Cesto povezuju prozu sa empatijom u svo-
jim komentarima o kreativnosti i efektima
¢itanja romana. Pisci prilaze izrazu empa-
tije iz razlic¢itih uglova, i njihova obrada
empatije moze da se kre¢e od moralne po-
drske do subverzivne dekonstrukcije. Po-
glavlje knjige o autorskoj empatiji nastoji
da mapira mnostvo tehnika i stavova utje-
lovljenih u savremenim verzijama empatije
u proznim knjiZevnim djelima.

Kin kao paradigmu znacajne autorske
empatije navodi primjer romana Margaret
Atvud (Atwood), Sluzavkina pri¢a, u kom
autorka, i pored distancirajuc¢ih postmo-
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dernistickih tehnika koje destabilizuju te-
melje njenog fiktivnog svijeta, uspijeva da
pobudi snazne empaticke reakcije. Kin ta-
kode navodi neke od romana koji pojam i
kvalitet empatije ne obraduju na afirmati-
van nacin, pa empatija postaje pogubna za
glavne likove. Empatija se, takode, razlici-
to tretira u istorijskom romanu i nauc¢noj
fantastici, od kojih se prvi Zanr vise oslanja
na empaticke relacije, dok drugi nerijetko
prikazuje glavne likove kao strateske em-
pate, odnosno hladne i prora¢unate kiborg
likove kojima nedostaje empatije. Naglasa-
vajuci da u zanrovskoj podjeli ne postoji
stroga dihotomija, Kin se vise okrece na
razmisljanja samih autora i citira Sju Monk
Kid (Sue Monk Kidd), autorku bestselera
Tajni Zivot plela (2002), koja otkriva svoje
krajnje namjere uticanja na um ¢italaca, jer
osim $to nastoji da igra prosvjetiteljsku
ulogu, ona jo$ vise Zeli da ,usplahiri njiho-
va srca“, odnosno Zeli da njene rijeci ,,otvo-
re portal kroz koji ¢e ¢itaoci mo¢i da napu-
ste sopstvo, migriraju prema nekom dru-
gom ljudskom nebu i vrate se otvoreni pre-
ma drugosti.*

Uloga pisca u razvijanju empati¢nosti
je nezanemariva, posebno ako se uzmu u
obzir studije u kojima je dokazano da su
oni obi¢no empatic¢niji od prosjec¢nih ljudi
jer je empatija ugradena u njihov kreativni
proces. Na osnovu postojecih istrazivanja,
Suzan Kin smatra da kroz razvijanje krea-
tivne vjestine romanopisci zaista mogu da
osjete poboljsanja u razumijevanju drugih
u stvarnom svijetu, i to iz razloga sto Cesto
kreiraju fiktivne likove koji se u mnogo
¢emu razlikuju od njih samih.

Doticudi profil kreativhog pisca, Kin
upucuje Citaoce na istrazivanje psihologi-
nje Merdzori Tejlor (Marjorie Taylor) u
kom se povlace paralele izmedu djecije igre
s imaginarnim prijateljima i kasnijim stva-
ranjem likova prilikom pisanja romana.
Tejlor takode otkriva da pisci kao grupa po-
stizu bolje rezultate na skali empatije, $to
podrazumijeva njihove izrazenije inklina-
cije prema fantazijama, uosjecanju, isku-
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stvima li¢nih pometnji u sluc¢aju patnje
drugih i ve¢u moguénost mijenjanja uglo-
va gledanja. Romanopisci takode osvajaju
vise bodova na skali disocijacije, odnosno
mogucnosti separacije mentalnih procesa
od svjesnosti, $to se dogada u vrijeme in-
tenzivnih sanjarenja, ukoliko se ne radi o
patoloskim oblicima. U sluc¢aju normalne,
stvaralacke disocijacije, romanopisci se
ugodno osjecaju u imaginarnom svijetu
svojih likova i fantazija. Kin ovoj postavci
dodaje i probleme projekcije pis¢evog bica
u imaginarne likove, kao i manipulatorsku
prirodu kreativnih pisaca. Ona takode ra-
zlikuje empaticku ta¢nost, odnosno situa-
ciju gdje nema laznih emocija, i empaticku
netac¢nost, koja onemogucava susret Cita-
laca i djela, iako je ¢esto nenamjerna. Kin
ovdje naglasava vaznost autorskog komen-
tara, ¢iji zadatak bi bio da vodi ¢itaoce kroz
odredeno djelo.

Na kraju poglavlja autorka navodi pri-
mjer romana Possessing the Secret of Joy,
autorke Alis Voker (Alice Walker), koji je
usmjeren protiv genitalnog sakadenja
Zena, i to ne samo kroz tekst, nego je uspio
da utice na povecanje svjesnosti i aktivno-
sti nekih svjetskih organizacija kada je u
pitanju ovaj problem.

S namjerom da ponudi $to obuhvatni-
ju sliku narativnog uosjecanja i njegovog
polozaja u savremenom drustvu, Kin u po-
sljednjem poglavlju donosi teorijski zasno-
van pregled najnegativnijih reprezentacija
empatije, pokusavajuc¢i da objasni i pro-
diskutuje nepovjerenje koje empatiju dis-
kredituje u akademskim krugovima, i to
uglavnom zbog nedovoljne istrazenosti.
Predrasude prema empatiji kao pokusaju
univerzalizacije ljudskih osjec¢anja prisut-
ne su kod odredenog broja postkolonijal-
nih i feministickih teoreticara i teoreticar-
ki, koji se zalazu za priznavanje i vidljivost
razlicitosti. Pretpostavka da univerzaliza-
cija osjecanja ukida drugost i razlic¢itost
baca negativno svjetlo na empatiju kao ti-
pi¢nu manifestaciju arogancije Zapada,
koja se u drustvenom kontekstu povezuje

sa globalnim kapitalizmom i njegovim Zr-
tvama. Kin primjecuje da sadasnji otpor
humanistickih i drustvenih nauka prema
empirijskim disciplinama poput psihologi-
je postoji zbog negativne konotacije koja
povezuje pojam empatije s pojmom uni-
verzalnih ljudskih osje¢anja. U nastavku
poglavlja, autorka se osvrée na relevantne
poruke dva savremena romana, Parable of
the Sower (1993) Oktavije Batler (Octavia
Butler) i Anil’s Ghost (2000) Majkla Onda-
¢ija (Michael Ondaatje), razradujudi vec
dotaknute, opre¢ne teme kao $to su odnos
empatije prema altruizmu i gradenju drus-
tva; opasnosti empatije kroz hiperempati-
ju i koncepte tzv. lazne empatije i neuspje-
le empatije; trivijalizacija empatije i povra-
tak empatije u domen estetike. Kin u oba
romana uocava opreznost s kojom autori
pristupaju empatiji kao ranije definisanom
jezgru romana, odnosno empati¢kom im-
pulsu, prije nego $to detaljno utvrde uzroc-
no-posljedi¢ne veze u tkivu romana. Kako
kod Batlerove altruisticko djelovanje nudi
prevazilazenje nepovjerenja i mogucnost
povezivanja sa utopijskom zajednicom, a
kod Ondacija kosta mnoge zivote, pisci u
oba romana predlazu oprez u vezi sa pita-
njem povjerenja, kao i korisnosti univer-
zalnih ljudskih emocija.

Doti¢u¢i se pojma razli¢itosti kroz
osvrt na postkolonijalnu knjizevnost, Kin
izjavljuje da se u postkolonijalnom svijetu
pisanje romana smatra fenomenom dvade-
setog vijeka, pitajuci se da li usvajanje ro-
mana kao forme narativnog izraza uvozi
nedavna ocekivanja Zapada kada je u pita-
nju empatija i poistovjecivanje s likovima, i
moze li postkolonijalni roman da udomi
narativna prisjecanja na razumijevanja
empatije u kulturama koje su prethodile
kolonijalnim i postkolonijalnim razdoblji-
ma. Autorka slijedi misljenje Thab Hasana
(Hassan), teoreticara postkolonijalnosti i
postmodernizma, koji naglasava neke od
posljedica isticanja drugosti na Stetu isto-
sti, medu kojima se nalazi i moguc¢nost gu-
$enja empatije prema drugom, ¢ija razlici-



tost moze da predstavi barijeru u drustve-
noj interakciji. Hasan smatra da je razumi-
jevanje drugog i drugih kultura moguce
jedino ako se prevazidu ogranicenja sop-
stva i kultura kojima pripadamo.

Jedna od vaznih ilustracija Sestog po-
glavlja je i slu¢aj Azar Nafisi, profesorke
knjizevnosti iranskog porijekla, koja je
svoja predavanja organizovala oko pretpo-
stavke da empatija ima centralnu poziciju
u romanu. Kin smatra da je Nafisi jedna od
mnogih koji, i pored predavackog entuzi-
jazma, ispoljavaju strah za buduc¢nost ro-
mana i njegovu ulogu u drustvenom zivo-
tu, ali da je strahovanje mozda neopravda-
no jer nivo empati¢nosti u romanu ne zavi-
si toliko od samog teksta koliko od ¢italaca
i njihovog ucitavanja empatije.
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Autorka na kraju poglavlja ne daje ko-
nacni sud o vezi izmedu empatije i altruiz-
ma, odnosno ne odgovara decidno na pita-
nja kolika je povezanost izmedu Ccitanja
romana i drustvenog djelovanja, ali defini-
S$e potrebu za analiziranjem Zivota c¢italaca,
prije i poslije ¢itanja, i predlaze osnivanje
longitudinalnih studija koje bi mogle da
prate i predstave kumulativne efekte cita-
nja, pri ¢emu bi se posebna paznja pokla-
njala onim romanima za koje se utvrdi da
podsticu djelovanje u realnom svijetu. Su-
zan Kin smatra da bi u jednom ovakvom
projektu trebalo voditi racuna o opasnosti-
ma iznudivanja rezultata u kratkom vre-
menskom periodu kako bi se izbjeglo po-
stavljanje prevelikog tereta na ple¢a empa-
tije i romana.
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