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MODELI DRUSTVENOG IDENTITETA POGRANICNIH
STANOVNIKA IZ PERSPEKTIVE TEORIJA SLOZENIH SISTEMA
I KULTURNE EVOLUCIJE?

Apstrakt

Vazne su promjene u nacinu na koji ljudi grade svoj identitet i kreiraju
svoje strategije djelovanja. U slucaju pogranicnih stanovnika, situacija
je jos slozenija zbog kulturno oblikovanog poretka, zasnovanog na sis-
tematskim interkulturalnim kontaktima. U toj situaciji, postoji potre-
ba za prilagodavanjem dosadasnjeg naucnog saznanja kako stanovni-
ci pograni¢nog podrucja mogu oblikovati svoj identitet u tako sloZenoj
i dinamicno promjenjivoj drustvenoj stvarnosti. Glavni cilj ovog ¢lan-
ka je pokazati, na primjeru stanovnika pogranicnih podrucja, kako se
njihovi modeli identiteta mogu kreirati u odnosu na sistemske ana-
lize, slozene sisteme i teorije kulturne revolucije. U ovom clanku Ce
biti predstavljen pristup percepciji identiteta pogranicnih stanovnika,
ne kao stati¢nih konstrukcija koje prolaze kroz jednostavne linearne
transformacije ve¢, kao otvorenih oblika sloZenih mreza sastavijenih
od povezanih elemenata.

Kljucne rijeci: identitet; pogranic¢no podrucje; sloZeni sistemi; sloZene
mreze; teorija evolucije kulture; model sloZenog ideniteta

1 Korespondencija: Ewa Dabrowska Prokopowska, PhD, ewa.dabrowska@uwb.edu.pl; ORCID:
https://orcid.org/0000-0001-8296-365X

2 Rad je preveden, uz dopustenje autora dato 19.03.2022. godine preko mejl korespondenci-
je na akademskoj mrezi Istrazivacki krug (Research Gate), od strane: Dusanke Slijepcevic,
MA - visi asistent; Univerziteta u Banjaluci, Fakultet politickih nauka; Studijski program:
Sociologija i Primijenjena sociologija; Uza nauc¢na oblast: Teorijska sociologija

25



Socioloski diskurs, godina 11, broj 21-22/maj 2022. 25-44

Uvod

Problem kompleksnosti lokalnog identiteta je savremena dilema, tipi¢na
za dinamic¢na postmoderna drustva. Rast individualizma i subjektivnosti i
uticaj savremenih komunikacijskih tehnologija doprinijeli su situaciji u kojoj
su ljudi sami poceli da stvaraju svoje drustvene identitete. S druge strane,
pojedinci su jo$ uvijek ukljuceni u sloZene interakcije drustvenih struktura.
Kao rezultat toga, savremeni ljudi osjecaju napetost izmedu potrebe poje-
dinca da oblikuje svoje fleksibilne identitete i podredenosti strukturalnim
zahtjevima koji ih okruzuju. Odnosi izmedu pojedinaca, grupa, drugih ele-
menata i stvarnosti koja ih okruzuje stvaraju dinamican i samoorganizujuci
kompleksni sistem.

Na sferi pograni¢nog podrucja situacija postaje jo$ sloZenija. Pogranic-
no podrudje je sfera sa kulturnom raznolikos¢u i dugogodis$njim kontaktima
pojedinaca iz brojnih etnickih, nacionalnih i vjerskih grupa. Funkcioniranje
pograni¢nih ljudi oblikuje njihov specifi¢an tip identiteta, zasnovan na drus-
tvenom individualizmu te sfere, simbolicki definisane “periferija’. Danasnji
porast znacaja modernih i komunikacijskih tehnologija i uticaj globalizacije
doveli su do jo$ slozenijeg oblikovanja lokalnih identiteta na pograni¢nom
podrudju. Elementi ovog identiteta prolaze kroz brze i neplanirane promjene
i jo$ uvijek imaju relativno ¢vrste elemente. Oni ¢ine specificni kompleksni
sistem, koji je subjekt procesa ucenja i samoorganizacije.’

Teorije o evoluciji kulture obja$njavaju kako se kulturna promjena i
njeni sastavni elementi razlikuju u razli¢itim populacijama. Osim toga, one
imaju razli¢ite mehanizme selekcije odredenih kulturnih karakteristika, koje
se prenose na sljedece generacije. Kao rezultat toga, u svakoj populaciji po-
stoje razlic¢iti mehanizmi selekcije, replikacije i mreznog prenosa ili promjene
pravila, koja su osnova za drustvene odnose i izgradnju ljudskog identiteta.
Teorija evolucije kulture dobro obja$njava mehanizme koji uzrokuju da su
neka pravila relativno stalna u datoj populaciji, a druga mogu biti podvrgnu-
ta brzim promjenama.

Ljudi koji funkcioni$u u slozenim drustvenim kontekstima kao pogra-
ni¢no podrudje slijede takozvani “intuitivni moral” u svojim medusobnim
odnosima, koji imaju svoje korijene u bioloskim strategijama prezivljava-
nja. Za razliku od Zivotinja, osobena karakteristika ljudske kulture je tzv.

3 Cliff Hooker, “Re-modelling scientific change: complex systems frames innovative problem
solving”, Lato Sensu: Revue De La Société De Philosophie Des Sciences,Vol. 5 (1), 4-12., 2018,

p-5
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akumulacijski uticaj.* To znaci da samo ljudi imaju sposobnost da taj uticaj
racionalno modifikuju iz generacije u generaciju. Kultura je dinami¢an pro-
izvod drustvenih interakcija medu njima, koje se vremenom konsoliduju u
modele, standarde i strategije djelovanja.

U stvari, njihova slozena stvarnost je pojednostavljena. Ovakvo postupa-
nje znacajno ogranicava primjenljivost pretpostavke o potpuno racionalnom
ljudskom ponasanju, posebno u smislu suocavanja sa bioloskim aspektima
naseg ponasanja. Formiranje fleksibilnog identiteta, u slozenom kontekstu, u
velikoj se mjeri zasniva na brzom postizanju individualnog zadovoljstva, a ne
na trazenju potpuno racionalnih modela maksimizacije profita. U tom sluca-
ju, mozemo govoriti o racionalnosti ograni¢enoj na definisani nivo resursa i
znanja, koja su dostupna u datom trenutku i na datom mjestu.’ Postavlja se
pitanje kako se definisanje identiteta pograni¢nih stanovnika moze transfor-

misati zbog takozvanog ,.efekta osnivaca“®.

Teorijski okvir: Definicija pograni¢nog podrucja
- Formiranje kompleksnih identiteta pograni¢nih stanovnika

Diferencijacija definicije grani¢nog podrucja proizlazi iz ¢injenice da je
ona predmet mnogih nau¢nih disciplina, medu kojima su ekonomija, poli-
ticke nauke, istorija i sociologija. Predstavnici razli¢itih nau¢nih disciplina
fokusiraju se na njene razlicite aspekte. Osnovni element svih definicija gra-
ni¢nog podrucja je njegov trodimenzionalni aspekt. Vezan je za opisivanje
grani¢nog podrucja kao periferne sfere, u susjedstvu drzavne granice. Po-
grani¢no podrudje se odnosi na zasebnu teritoriju koju naseljavaju dvije ili
vise zajednica sa zasebnim kulturama i ¢esto razli¢itim idejama drustvenog
poretka.”

Kulturna diferencijacija sfera pograni¢nih podrucja je posljedica isto-
rijskih promjena politicke pripadnosti date teritorije i mijeSanja stanovnis-
tva usljed procesa naseljavanja. Element koji integrise razlicite zajednice,
koje zive u pograni¢nom podrudju, za njih je specifi¢na teritorijalna veza,

4 Alex Mesoudi, Cultural Evolution: How Darwinian Theory Can Explain Human Culture and
Synthesize the Social Sciences (Chicago: University of Chicago Press, 2011), p. 12

5 Tomasz Szapiro, Co decyduje o decyzji (Warsaw: Wydawnictwo Naukowe PWN.,1993), p. 39

6 Alex Mesoudi & Peter Danielson, “Ethics, evolution and culture’, Theory Biosci, Vol. 127(3),
2008, 229-40., p. 236

7 Krystyna Romaniszyn, “Czynniki potencjalnej dekonstrukcji pogranicza etnicznego’,
Pogranicza Studia Spoteczne, Vol. XXVII, 2016, 93-107., p. 94
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povezana sa odredenim moralnim navikama, usmjerenim na definisanu te-
ritoriju. Prema Gabrijeli Polini (Gabriele Pollini) (2005), teritorijalna veza se
sastoji od Cetiri vazne komponente: ekoloskog kompleksa teritorijalne loka-
cije i ekoloske interakcije; mentalnog kompleksa identiteta licnosti; drustve-
nog kompleksa solidarnosti mjesnog kolektiviteta; i kulturnog kompleksa
ekspresivnog simbolizma®.

Teritorijalne veze su faktor koji snazno uti¢e na formiranje kolektivnih
identiteta pograni¢nih stanovnika. Oni odlu¢uju da se stanovnici pogranic-
nog podrucdja identifikuju i da ih drugi identifikuju kao predstavnike datih
drustvenih zajednica. Izgradnja necijeg kolektivnog identiteta od strane po-
jedinca zasniva se na igranju odredenih drustvenih uloga, kompatibilnih s
vrijednostima i ocekivanjima ¢lanova zajednice kojoj taj pojedinac pripada.
Kolektivno upucivanje svih ¢lanova na odredeni simbolicki kompleks koji
definiSe njihovu zajednicu je integrisudi faktor te zajednice. U situaciji kada
u pograni¢nom podrudju paralelno funkcioni$u razli¢ite zajednice, moze se
pretpostaviti da medu njihovim pripadnicima postoji potreba za ja¢anjem
simbolickog znacenja teritorijalnih veza kroz sistematski izvodene rituale.

Razli¢ite nacionalne i etnicke zajednice, koje Zive na pograni¢nom po-
drudju, pocinju da simboli¢kim radnjama i ritualima, ponavljanim u odre-
denim vremenskim intervalima, obiljezavaju granice identiteta ¢lanova svoje
zajednice. Ovakve akcije se tretiraju kao sistematska demonstracija razlici-
tog ¢lanstva zajednice u pograni¢nom podrudju. Teritorijalne veze, rituali,
definisane kolektivne vrijednosti i standardi, u kombinaciji sa simbolickim
aspektom, izgraduju u svijesti ljudi osjecaj sigurnosti i zivotne stabilnosti
unutar zajednice, koja zahtijeva sistematsku demonstraciju.

Ova demonstracija pripadnosti definisanim zajednicama, u pogranic-
nim podrucjima, kao rezultat, jaca prijetnje ,zamagljivanjem identiteta“
zbog sistematskih interkulturalnih kontakata njenih pripadnika. Drugi fak-
tor, koji jaca potrebu razli¢itih zajednica za razvojem moralnih i simbolickih
veza sa datom teritorijom, jeste proces globalizacije i uticaj savremenih in-
formacionih tehnologija.

U socijalnom pogledu, u svijesti svojih stanovnika, pograni¢no podrucje
se uglavnom vezuje za osjec¢aj mnogostrukosti, razli¢itih granica i potrebe
da ih se kontinuirano prelazi.® Drustvena kategorizacija granica izrazena je
mnogim binarnim distinkcijama (mi-oni), koje podvlace o$tru ivicu granica

8 Gabriele Pollini, “Elements of a Theory of Place Attachment and Socio-Territorial Belonging”.
International Review of Sociology. Vol. 15(3), 2005, 497-515., p. 501

9 Andrzej Sadowski, “Pogranicze- Pogranicznos¢-Tozsamos¢ Pogranicza’, Pogranicza Studia
Spoteczne, Vol. XIV, 2008, 17-30., p.20
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i jasnu liniju razlikovanja izmedu dvije odvojene zajednice.”” U pogledu di-
namicne izgradnje identiteta pograni¢nih stanovnika postoji potreba za kre-
iranjem takvog nacina identifikacije koji, s jedne strane, omogucava kombi-
novanje komponenti zatvorenog ¢lanstva zajednice i otvorenosti za uspostav-
ljanje odnosa sa predstavnicima razli¢itih grupa.

Oba ova elementa, uprkos medusobnoj kontradiktornosti, moraju se
sinteticki integrisati u pogledu izgradnje racionalnih strategija djelovanja po-
jedinih pojedinaca. Ovi postupci savrSeno objasnjavaju teorije koje pokazuju
da, u savremenom svijetu, globalizacijski procesi, zasnovani na prekidanju
odnosa sa vremenom i prostorom, nisu identi¢ni odbacivanju veza lokalne
zajednice sa odredenom teritorijom.

Teritorijalnost prvenstveno znaci diferencijaciju drustvenog prostora i
stvaranje definisanih granica. S druge strane, savremene teorije globalizacije
i informacionog drustva baziraju se na procesima deteritorijalizacije, ¢ija je
znacajna reperkusija medusobna zavisnost na globalnom nivou, uzrokovana
transnacionalnim procesima i odnosima. Savremeni razvoj informacionih
tehnologija i mobilnost drustvenih grupa mijenja i modifikuje lokalne kultu-
re, $to je realizacija danas uobicajene ideje deteritorijalizacije.

Savremena pograni¢na podruéja dozivljavaju istovremene procese deteri-
torijalizacije i teritorijalizacije, stvarajuci istovremeno za svoje stanovnike speci-
fican i slozen drustveni kontekst.!' Pograni¢no podrudje je slozena i dinami¢na
konstrukcija. Oblikuje se kako eksterno, kroz uticaj makrosistemske politike
date zemlje i Siri uticaj procesa globalizacije, tako i iznutra, kroz permanentnu
reprodukciju i prelazak drustvenih granica od strane njihovih stanovnika.

Identitet pograni¢nih stanovnika odraz je slozenog strukturalnog kon-
teksta, ali i efekat cjelokupnosti medukulturalnih kontakata medu njima.
Interkulturalni kontakti u pograni¢nom podrudju imaju razli¢it intenzitet,
razlicite ciljeve i tok. Njihova glavna funkcija je uspostavljanje definisanog
drustvenog poretka, koji bi trebao biti prihvatljiv za razli¢ite zajednice, koje
nastanjuju pograni¢no podrudje, i koji bi trebao garantovati socijalnu sigur-
nost. Svijest o neophodnosti razrade definisanog drustvenog poretka medu
predstavnicima razlic¢itih pograni¢nih zajednica raste u situaciji preklapanja
ova dva procesa.

S jedne strane, povecanje moci uticaja procesa demokratizacije, pove-
zanih sa formiranjem javne sfere, a s druge strane - intenziviranje uticaja

10 David Newman, “Borders and Bordering Towards an Interdisciplinary Dialogue”, European
Journal of Social Theory, Vol. 9(2), 2006, 171-186., p. 176

11 Basia Nikiforova, “Transforming Borders Functions in the Lithuanian-Polish-Belarusian
Borderland’, Limes, Cultural Regionalistics, Vol. 3 (2), 2010, 124-132., p. 127
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globalizacije i razvoj informacionog drustva.'> Moze se postaviti teza da je to
paradoksalno kombinovano sa pove¢anjem individualnosti stanovnika po-
grani¢nog podrucja. Ovaj proces je povezan sa razvojem gradanskog subjek-
tivnog stava stanovnika pograni¢nog podrucja® i njihovim pristupom $iro-
kim informacionim mrezama, tipi¢nim za savremeno informaciono drustvo.
Preklapanje navedenih procesa rezultuje povecanjem sloZenosti i fragmen-
tarnos¢u okolne drustvene stvarnosti, koju pojedinac percepira.

Zbunjenost pojedinca u kompleksnosti danasnjeg svijeta rezultuje po-
vecanjem privla¢nosti razmisljanja zajednice', fokusiranog na teritorijalne
veze. Medutim, to nije identi¢no sa odbacivanjem njihovog individualizma
od strane pograni¢nih stanovnika ili prekoracenjem sfere uticaja slozenih
drustvenih mreza. Svi gore navedeni faktori se tretiraju kao ekvivalentni, ali
se aktiviraju u glavama stanovnika pograni¢nog podrucja na asinhroni na-
¢in, stvarajudi slozen i dinamican identitet.

Gore navedene pretpostavke uskladene su s viseslojnim i stalno izgradu-
ju¢im konceptom identiteta pograni¢nih stanovnika koji je kreirao Jerzy Ni-
kitorowicz. Ovaj koncept pretpostavlja da tako shvacen dinamicki identitet
prolazi kroz trajne transformacije u sljede¢im aspektima: naslijedeni identi-
tet, identitet osobe i identitet koji se konstantno oblikuje. *

Taj identitet uspostavlja i zaustavlja aktivni subjekt, koji funkcionise u
definisanom drustvenom kontekstu. Pograni¢no podrucje ¢ini drustveni
prostor visokog stepena diferencijacije koji u percepciji subjekata izaziva po-
trebu za stvaranjem slozenijih oblika vlastitog identiteta. Takva osoba prolazi
kroz permanentni pritisak fleksibilnog i kreativnog spajanja naslijedenih ele-
menata, povezanih sa definisanom drustvenom grupom, sa potrebom prila-
godavanja slozenim strukturalnim uslovima. '¢

Medutim, to ne znaci da povecanje pritiska sve sloZenijeg drustvenog
konteksta odreduje unutrasnje sukobe u identitetu pojedinaca koji paralizuju
njihovu sposobnost djelovanja. Novi stimulansi koji dolaze iz sve vise i viSe
razli¢itog, umrezenog i slozenog drustvenog konteksta uzrokuju privreme-
ne unutrasnje konflikte u mislima stanovnika pograni¢nih podrug¢ja, ali na

12 Frank Webster, Theories of the Information Society (New York: Routledge, 2006), p. 163

13 Malgorzata Bienkowska-Ptasznik, “Od wielokulturowoéci do postkolonializmu-czy
etnicznos$¢ ma ple¢?” Pogranicze, Studia Spoteczne, Vol. XVI, 2010, 41-61, p. 42

14 Michel Maffesoli, Czas plemion (Warsaw: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2008), p. 220

15 Jerzy Nikitorowicz, “Tozsamo$¢ wobec dylematéw generowania dziedzictwa kulturowego”,
Psychologia Rozwojowa, Vol. 10 (2), 2005, 35-47, p. 36

16 Ben Goertzel, From Complexity to Creativity. Explorations in Evolutionary, Autopoietic, and
Cognitive Dynamics (New York: Publisher Plenum Press, 1997), p. 196
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pozitivan nacin, takode, uti¢u na rast njihovih vjestina prilagodavanja.

Gore navedene pretpostavke savr$eno su objasnjene teorijom “slozenosti
drustvenog identiteta”"’. SloZenost drustvenog identiteta odnosi se na nacin
na koji pojedinci subjektivno predstavljaju odnose tokom funkcionisanja u
razli¢itim drustvenim grupama. Da budemo precizniji, ljudi sa niskom sloze-
no$c¢u drustvenog identiteta svoje grupe dozivljavaju kao veoma preklapaju-
¢e i konvergentne, dok ljudi sa visokom slozenos$¢u dozivljavaju svoje ¢lanova
grupe kao razlicite i profilisane.

Rezultati istrazivanja pokazuju da su ljudi sa vi$im nivoom slozenosti
svog identiteta istovremeno mnogo tolerantniji prema razli¢itim grupama
u svom drustvenom okruzenju. Konkretno, budu¢i da pojedinci sa niskom
slozenos§¢u drustvenog identiteta smatraju svoje grupe veoma preklapajudi-
ma i konvergentnima, oni vjeruju da pojedinac koji nije ¢lan grupe po jed-
noj dimenziji identiteta da nije ¢lan grupe ni po svim ostalim dimenzijama
identiteta'®.

Ljude sa visokom kompleksnoscu identiteta karakterise profilisano raz-
misljanje. Pretpostavljaju da ljudi, sa kojima imaju odredene drustvene inte-
rakcije, samo fragmentarno funkcioni$u u grupi u kojoj se odredena osoba
trenutno nalazi. To se odnosi na percipiranje ljudi, grupa i zajednica ne kao
staticnih konstrukcija, ve¢ kao elemenata povezanih sa slozenim drustvenim
mrezama.

Igre identiteta stanovnika pograni¢nog podrudja iz perspektive teo-
rije slozenih sistema: SloZzeni modeli identiteta stanovnika pogranic¢nih
podrucja

Sam koncept sistema je izmislio i opisao Ludwig von Bertalanffy (1984).
Njegova najjednostavnija definicija opisuje sistem kao organizaciju medu-
sobno zavisnih varijabli. ' Medu odgovaraju¢im elementima sistema odrede-
ni nizovi medusobnih odnosa desavaju se u odredenim okvirima, koji ¢ine
strukturu kao cjelinu. Svi elementi nisu povezani samo jedan s drugim, vec¢ i
sa vanjskim okruZenjem objekta.

17 Marilynn Brewer & Kathleen Pierce, “Social identity complexity and outgroup tolerance”,
Personality and Social Psychology Bulletin, Vol. 31(3), 2005, 428-437.

18 Sufei Xin, Ziqiang Xin & Chongde Lin, “Effects of trustor’s social identity complexity on
interpersonal and intergroup trust’, European Journal of Social Psychology, Vol. 46(4), 2016,
428-440, p. 429

19 Ludwig Bertalanfty, Ogélna teoria systeméw (Warsaw: Pafistwowe Wydawnictwo Naukowe,
1984), p. 47
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Sistem je integritet, koji ima relativno stabilnu unutrasnju strukturu po-
vezanih elemenata, koji su u medusobnim odnosima i uti¢u na njega kao
na cjelinu. Svi sistemi imaju posebne zajednicke karakteristike: morfologiju,
razli¢ite kombinacije medusobnih odnosa medu elementima sistema, speci-
ficnu konfiguraciju funkcija i pozicija koje realizuju pojedini elementi i pod-
sistemi, hijerarhiju datog sistema, sposobnost prilagodavanja.*

Sistem, kao cjelina, nikada ne funkcioni$e u prazno.?* Sistemsko okru-
zenje, s jedne strane, stalno uti¢e na njega, ali istovremeno na njega utice
sistem. Kao rezultat, i unutrasnja struktura sistema i njegov cjelokupni oblik
prolaze kroz stalne, progresivne ili skokovite promjene. Izvor ovih promjena
su, s jedne strane, zahtjevi vanjskog okruzenja, a s druge strane - specificne
konfiguracije odnosa izmedu pojedinih elemenata sistema.

Koncept kompleksnosti u obrazovanju ima svoje izvore u nauci. U
bioloskim naukama, kompleksnost se opisuje kao prirodni efekat procesa
evolucije. Prema Peteru Jedlicki (2007) glavni trend u evoluciji prirodnog
okruzenja je porast sloZenosti. > Istrazivadi iz razlicitih grana nauke nastoje
da objasne postupke djelovanja razlicitih sistema, pozivajuci se na specificne
odnose medu njihovim elementima. Takozvani redukcionizam znaci objas-
njavanje fenomena kroz nesto jednostavnije (...). Posebno ekspresivan oblik
poprima u fizici elementarnih Cestica gdje dominira teznja za otkrivanjem
“teorije svega”. Takva teorija bi, pomoc¢u nekoliko jednacina, izrazila osnovne
reakcije svih oblika materije. *.

Takva pretpostavka nije identicna s misljenjem da sloZenost znaci jed-
nostavnu kontradikciju ideji jednostavnosti. Sistem slozenosti nije komplika-
cija ili preklapanje jednostavnih sistema. Sistemi sloZenosti su konfiguracije
u kojima ne postoje jasne veze izmedu uzroka i posledice jer prolaze kroz
promene u vremenu* (Olmedo, 2010: 74).

Sama ideja jednostavnosti nije redukcionizam citavog sistema na osobe-
ne karakteristike njegovih elemenata. John Collier (2009) tvrdi da: U nekim

20 Janusz Sztumski, Systemowa analiza spoleczeristwa (Katowice: Wydawnictwo Naukowe
Slask, 2013), p. 23

21 Czestaw Mesjasz, “Complexity of Social Systems”, Acta Physica Polonica, Vol. 117(4),
2010,706-715, p. 706

22 Peter Jedlicka, Physical complexiti and cognitive evolution. In: C. Gershenson, D. Aerts, B.
Edmonds (Eds.), Worldviews, Sience and us, Philosophy and Complexity (pp.221-231).
(London: World Scientific Publishing Co. Pte., 2007). p. 221

23 Peter Coveney & Roger Highfield, Granice ztozonosci, Poszukiwania porzgdku w chaotycznym
Swiecie, (Warsaw: Proszynski i S-ka, 1997), p. 33

24 Elena Olmedo, “Complexity and chaos in organisations: complex management”, International
Journal of Complexity in Leadership and Management, Vol. 1 (1), 2010, 72-82, p.74
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aspektima ovo je pristup ,,odozdo prema gore®, budu¢i da se jednostavniji
sistemi poklapaju sa komponentama slozenijih sistema, ali se isti principi
primjenjuju na svim nivoima u zajedni¢kom kontekstu dinamicke otvoreno-
sti interakcije sistema, sa svojim inherentnim holizmom i mogu¢nostima za
nastanak. »

Slozeni sistemi nastaju u situaciji kada, vremenom razvijaju¢i se, jedno-
stavni sistem prelazi odredenu granicu nastanka strukture. Tada tako dosad
jasno definisan sistem pocinje da se ponasa neocekivano.

I slozenost i jednostavnost povezane su specificnostima pojedinih obje-
kata koji funkcioni$u kao cjelina. Christoph Adami (2002) naglasava da: U
teoriji dinamickih sistema nas zanima opsta slozenost procesa. Na primjer,
periodi¢ni i nasumicni procesi se percipiraju kao jednostavni (...) uprkos
skali na kojoj mogu funkcionisati. ¢

Slozeni sistemi uvijek uklju¢uju odredeni nivo haosa i karakterise ih ne-
dostatak jasnih granica. Medutim, ovo nije identi¢no sa nedostatkom unu-
trasnje strukture ili nedostatkom reda njenih elemenata. Slozeni sistemi su
dinamicni, nelinearni i otvoreni, ali je istovremeno njihova karakteristika i
specifian unutra$nji poredak. Kompleksnost pretpostavlja odredeni nasta-
nak, postojanje posebne unutrasnje strukture, u kojoj su elementi povezani
slozenom mrezom medusobnih odnosa.

Prema Andrzej Nowak (2009): To proizilazi iz ¢injenice da se, u skupu
koji se sastoji od jednostavnih elemenata u interakciji, kompleksnost pojav-
ljuje samo na nivou ukupnog sistema - pa se moze uociti efekat nastanka.
Nastanak ima specifi¢ne karakteristike, koje se javljaju na nivou sistema, a
koje nisu prisutne na nivou elemenata i koje ne treba ocekivati medu karak-
teristikama samih elemenata.”

Kreiranjem analitickih modela identiteta razli¢itih pograni¢nih stanov-
nika, treba uzeti u obzir slozene veze izmedu razlic¢itih elemenata na tom
podrucju (Slika br. 1). S jedne strane, potrebno je opisati odnose medu ele-
mentima, kojima pojedinac raspolaze (socijalizovani standardi i vrijedno-
sti, sredstva i resursi drustvenog znanja), a s druge strane - treba takve de-
terminante razmotriti kao uticaj odredenih mezofaktora (funkcionisanje u
odredenim institucijama i organizacijama) i makrostrukturnih faktora (npr.

25 John Collier, Organized Complexity: Properties, Models and the Limits of
Understanding, 2009, Retrieved from: https://pdfs.semanticscholar.org/
c670/78a7636e2f4ad7c2483c1d494e766c8bcl1f.pdf

26 Christoph Adami, “What is Complexiti?”, BioEssays, Vol. 24 (12), 2002, 1085-1094, p.1085

27 Andrzej Nowak, Wojciech Borkowski & Katarzyna Wnikowska-Nowak, Uktady ztozone w
naukach spofecznych. (Warsaw: Scholar,2009), p. 12
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vazeci zakon, specifi¢ni karakter ekonomskih ili politickih odnosa u zemlji),
ali i globalnih (npr. moda, novi stilovi Zivota, protok informacija putem me-
dija i drustvenih mreza).

To podrazumijeva da ideja identiteta stanovnika pograni¢nog podrucja
pocinje da li¢i ne na ¢vrstu konstrukciju ve¢ na slozenu mrezu, u kojoj se
razliciti sastavni elementi aktiviraju u razli¢itim kombinacijama, zavisno od
vanjskih podrazaja.

Samo grani¢no podrudje treba tretirati kao kompleksan sistem u kojem
se pojedini elementi nalaze u interakciji u slozenim odnosima, zasnovanim
na recipro¢nim (povratnim) vezama.”® Te odnose treba dinamicki prepo-
znavati jer predstavnici dvije ili viSe grupa naseljavaju odredenu strukturnu
stvarnost. Identiteti pograni¢nih stanovnika su dinamicni i slozeni konstruk-
ti, koji neprestano prolaze kroz adaptivne redefinicije, ali u isto vrijeme odr-
zavaju stabilan oblik u svijesti pojedinca.

Potrebno je naglasiti da su osjetljivi na nacin na koji se strateske igre rea-
lizuju medu razli¢itim grupama, u slozenim mrezama medusobnih odnosa, u
odredenom strukturnom okruzenju pograni¢nog podrudja, koje se nasljedu-
je u kulturnim obrascima od predaka. Na tom modelu se namece specificna
jedinstvena sklonost individualnom ucenju i provjeravanju dosad koristenih
elemenata identiteta, azuriranih, uklonjenih ili korigpovanih, zavisno od vr-
ste prihvacene strategije djelovanja.

U tom kontekstu, slozeni model identiteta stanovnika pograni¢nog pod-
rucja, uprkos njegovoj stabilnosti u percepciji pojedinaca, u stvari je kultur-
no programirana konstrukcija za prilagodavanje na veoma komplikovano i
dinami¢no promjenljivo drustveno okruzenje.

Visoka fleksibilnost kompleksnog identiteta pograni¢nih stanovnika
omogucava im da kreiraju takve strategije djelovanja koje su, s jedne strane,
snazno ugradene u kulturni prenos odredene zajednice i drugih makrostruk-
turnih oblika (npr. date nacije, nadnacionalne institucije) i, s druge strane,
usmjerene na interakciju s razli¢itim grupama ili ¢lanovima zajednica. Ova-
kvi postupci, uprkos ¢injenici da su zasnovani na unutrasnjoj kontradikciji,
grade racionalnu strategiju djelovanja za stanovnike pograni¢nog podrudja.

To je moguce zbog njihovog slozenog identiteta ¢iji pojedini elementi
medusobno djeluju u razli¢itim kombinacijama ovisno o tome u kojem drus-
tvenom kontekstu odredena osoba funkcioni$e. U stvari, ponasanje ljudi na
granici, koje je rezultat razlic¢itih strukturalnih stimulansa (npr. nova vladina

28 James Ladyman, James Lambert & Karoline Wiesner, “What is a complex system?”, European
Journal for Philosophy of Science, Vol. 3, 2013, 33-67 (2013), p. 35
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politika prema nacionalnim manjinama, ekonomska kriza, dolazak liberal-
nih ili konzervativnih partija na vlast) ili je rezultat odredenih dogadaja na
odredenom mjestu i vremenu, cesto moze proizvesti nepredvidive oblike ko-
lektivnih akcija, cesto zasnovanih na medusobnom oponasanju.

Unutar ovog slozenog pograni¢nog sistema, ljudi koji Zive u njemu imaju
svoje strategije djelovanja zasnovane na jednako slozenim identitetima. Drus-
tveno razumijevanje pograni¢nog podrucja, kao slozenog sistema u kojem se
odvijaju odredeni interkulturalni kontakti, zasniva se na opisu drustvenih di-
namickih igara, unutar specifi¢nog strukturalnog konteksta, koje rezultuju de-
finisanim drustvenim poretkom. Ljudi koji Zive u tako dinami¢no promjenji-
voj drustvenoj stvarnosti, da bi mogli djelotvorno funkcionisati u njoj, moraju
prilagoditi svoje identitete i strategije, kako bi stekli visok nivo prilagodenosti.

U sistematskim analizama, stanje drustvenog poretka shvata se kao sta-
bilna ravnoteza. Stabilnost kompleksnog drustvenog sistema povezana je sa
njegovom sposobno$¢u unutrasnjeg automatskog prilagodavanja i kona¢no
prilagodavanja ¢itavog sistema u slucaju bilo kakvih stimulansa koji narusa-
vaju ravnotezu.”” Mo¢ sistema je unutrasnji regulator, koji omogucava brzu
identifikaciju i r,eSavanje sistemskih problema, koji narusavaju balans siste-
ma. U tom kontekstu, pretpostavlja se da se slozeni sistem, nakon §to je lisen
stimulansa, vra¢a u ravnotezu. ** U sluc¢aju otvorenih kompleksnih sistema,
koje karakteri$e nelinearnost, sistem moze imati nekoliko stanja ravnoteze.

Ne moze se pretpostaviti da ¢e kao rezultat takvih dinami¢nih radnji, koje
se odvijaju na pogranicnom podrucdju, postojati jedna opsteprihvacena ideja
drustvenog poretka, strategija djelovanja ili oblik drustvenog identiteta, koji
¢e biti posljedica igara medu pojedincima, grupama ili zajednicama. Takva
situacija se moze dogoditi, ali to ¢e biti samo alternativa drugim drzavama.
Tacke ravnoteze u sloZzenim i nelinearnim sistemima povezane su sa pocetnim
uslovima sistema. Stoga je vazno kulturno porijeklo i nacin na koji se prenosi s
generacije na generaciju, u odgovaraju¢im pograni¢nim zajednicama.

Ti kulturni prenosi, u razli¢itim pograni¢nim zajednicama, ne moraju
biti medusobno kompatibilni. U odredenim strukturalnim uslovima ili situ-
acijama, mogu izazvati konflikte medu predstavnicima razli¢itih zajednica
ili akcije koje imaju za cilj dominaciju jednog oblika nad drugim. Moguc¢ je
i scenario namjerne asimilacije date zajednice od strane druge i stvaranja na
toj osnovi novog stabilnog stanja ravnoteze. Stanje pluralisticke multikulture,

29 Joe Tranquillo J., An Introduction to Complex Systems (Switzerland: Springer Springer
International, 2019), p. 301

30 Manuela R. Contini, “The Paradigm of the Complex Dynamic Systems and Sociological.
Analysis”, Procedia - Social and Behavioral Sciences, Vol. 92 (10), 2013, 207 - 214. p. 209
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zasnovane na medusobnom povjerenju i toleranciji, u tom je smislu jedan od
mnogih mogucih oblika stanja stabilne ravnoteze.

Stabilnost cjelokupnog kompleksnog sistema posljedica je stabilnosti
strategija djelovanja pograni¢nih stanovnika koji postoje u njegovim okvi-
rima i njihovog identitetskog stanja. Medutim, postoji moguc¢nost da ideja o
stabilnom sistemu, kao cjelini, sa stanovista pojedinaca nece biti kompatibil-
na sa logikom stabilnosti, koja dominira u datom trenutku u sistemu.

U toj situaciji mozemo govoriti o jasnoj prijetnji dinamicke ravnoteze u
slozenom sistemu. Stabilnost drustvenog sistema nikada nije apsolutna jer
apsolut iskljucuje bilo kakve promjene. U situaciji idealne interakcije stabil-
nosti u sistemu, svi stimulansi koji narusavaju stanje ravnoteze bili bi po-
niSteni u izvorno stanje sistema, iako bi mogli unijeti pozitivhe promjene,
povecavajuci nivo njegove prilagodljivosti.

U slucaju pojedinaca u dinami¢no slozenim sistemima, stabilnu rav-
notezu oni dozivljavaju kao garanciju sposobnosti da izgrade individualne
strategije djelovanja. To ne funkcioniSe na idealan nacin, ve¢ se smatra sta-
njem kojem otvoreni sistem tezi. Cjelokupno postizanje tog stanja povlaci se
stalnim protokom nadrazaja, kojima se treba prilagoditi. John Collier (2010)
tvrdi da: Ova ravnoteza nije apsolutna, ve¢ je vjerovatnoc¢a nad dimenzijama
i granicama kohezivnosti. Kao $to postoje intenziteti sila i tokova, koji mo-
raju biti uravnotezeni, postoje, zbog fluktuacija, sklonosti sila i tokova koji
pokazuju neku statisticku distribuciju u prostoru i vremenu.*!

To podrazumijeva da su igra identiteta, kolektivnog pamcenja ili gru-
pnog poslovanja u pograni¢cnom podrucju prirodno i trajno stanje, a njihovi
efekti ¢e oblikovati nove oblike stabilnog drustvenog poretka. Nova stanja
drustvenog poretka uspostavljena u datom trenutku odrazila bi se u domi-
nantnim identitetima i strategijama njegovih stanovnika.

individuals

Cultural context - a natural framework for relationships between '

Routine interactions between individuals

The sphere of shaping, maintaining
and modifying a complex identity

1
1
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Slika br. 1. Kompleksni model identiteta pograni¢nih stanovnika

31 John Collier, A Dynamical Approach to Identity and Diversity in Complex Systems, In: P.
Cilliers, Rika Preiser (Eds), Complexity, Difference and Identity: An Ethical Perspective
(pp.83-97), (Dordrecht: Springer, 2010), p. 90
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Kompleksni identitet pogranicnih stanovnika i individualno i drustveno
ucenje iz perspektive teorije kulturne evolucije

U teorijama kulturne evolucije, promjena drustvenog sistema shvace-
na je kao sporedni proizvod brojnih individualnih interakcija medu ljudima
i njihovim drustvenim okruzenjem. Glavni cilj kulturne evolucije je najvisi
mogudi nivo adaptacije odredene zajednice. Pretpostavlja se da su ljudi kul-
turna vrsta, $to je odlika koja ih razlikuje od zivotinjskog drustva.

Kroz cijeli zivot, ljudi sti¢u vrijednosti, standarde ili pravila od drugih
¢lanova datog drustva. To se ostvaruje kroz procese drustvenog ucenja i me-
dusobnog oponasanja, koji u velikoj mjeri odreduju njihovo daljnje djelo-
vanje. Ljudi koji odrastaju u razli¢itim drustvima pokazuju razlic¢ite nacine
razmiSljanja i ponasanja jer usvajaju razlicite kulturne standarde, koji imaju
za cilj da povecaju njihovu sposobnost prilagodavanja stvarnim uslovima.
SloZenost i rast umreZzavanja savremenih drustava uzrokuje visi nivo diferen-
cijacije unutar samih zajednica.

U svakoj populaciji postoje razli¢iti mehanizmi selekcije, replikacije i
mreznog prenosa ili promjene. Osim toga, svaka osoba je opremljena spo-
sobnos$cu individualnog ucenja, $to joj omogucava brzu i stvarnu adaptaciju
na promjenjive uslove okoline. Medutim, individualno ucenje je skupo i du-
gotrajno, zbog toga $to kultura znacajno ogranic¢ava njegovu primjenu. Kul-
tura nam omogucava da koristimo stvari, sposobnosti i znanja drugih ljudi,
koji su nam prenijeti u okviru naseg kulturnog nasleda. ** Kulturno nasljede
se, u tom smislu, defini$e kao medugeneracijski prenos stavova, vrijednosti i
strategija djelovanja koji omogucavaju sagledavanje kulturne evolucije, para-
lelno sa bioloskom evolucijom, u kojoj su nasumic¢ni elementi klju¢ni.

Medutim, u svakoj populaciji postoje razli¢iti mehanizmi selekcije ili
modifikacije odredenih kulturnih elemenata, §to je povezano sa zahtjevom
prilagodavanja specificnim uslovima. Konstatacija da samo one strategije
djelovanja koje povecavaju optimalnost djelovanja u odredenom okruzenju
imaju najvecu $ansu da se preslikaju na sljedece generacije, vazna je pretpo-
stavka teorije kulturne evolucije.

Rast slozenosti, fragmentarnosti i umreZenosti savremene drusStvene
stvarnosti pograni¢nih stanovnika mora se odraziti na njihove identitete i
strategije djelovanja. Stoga je uspostavljanje specifi¢cnog stava prema pred-
stavnicima drugih pograni¢nih zajednica efekat individualnih i grupnih

32 Alex Mesoudi, Cultural Evolution: How Darwinian Theory Can Explain Human Culture and
Synthesize the Social Sciences (Chicago: University of Chicago Press, 2011), p. 17
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interakcija medu ljudima koji su se, kao posljedica selekcije u specifi¢cnim
strukturnim uslovima, konsolidovali.

Medutim, to ne znaci da predstavnici date zajednice, zbog novih i snaz-
nih stimulansa, nece poceti provjeravati i svoje dosadasnje strategije djelova-
nja i identitete. U tom smislu, pojedinacna identitetska stanja ljudi i njihove
strategije djelovanja bili bi dinamican sistem, koji se prilagodava odredenom
kulturnom okruzenju.

Richerson i Boyd (2005) dodatno naglasavaju da se teorija kulturne evo-
lucije zasniva prvenstveno na ideji mo¢i i konkurencije. Po njima se kulturni
sistem moze podijeliti na dva dijela. S jedne strane, imamo posla sa inercijom,
$to znaci da u drustvenom sistemu postoje takvi procesi koji, nametanjem de-
finisanog drustvenog poretka, odrzavaju odredeni pravac u razvoju stanovnis-
tva. Mo¢ ovih procesa lezi u tendenciji medusobnog oponasanja odredenih
standarda ili strategija djelovanja od strane pojedinaca, $to se uobicajeno de-
$ava unutar drustava. S druge strane, u svakom sistemu postoje suprotstavljeni
procesi, koji stvaraju nove procese i nepredvidive promjene. Kao rezultat: Ovi
procesi prevazilaze inerciju i stvaraju evolucijsku promjenu.”

Alex Mesoudi (2016) skre¢e nam paznju na ¢injenicu da su mnogi ek-
sperimenti pokazali da ljudi imaju sklonost ka dvije vrste kulturnog ucenja.
Prva se bazira na takozvanoj ,gresci u pla¢anju®, imitirajuci ljude koji pred-
stavljaju atraktivan nivo uspjesnosti, u pogledu visoke ili vise plate. Druga,
alternativa prvoj, odnosi se na takozvane “konformisticke predrasude’, sto
znaci da postoji nesrazmjerno ve¢a mogucnost da ljudi kopiraju najcesce po-
nasanje u populaciji, bez obzira na dobijenu platu.’* Razmisljanje populacije
se oslanja na pretpostavku da mozemo kolektivno prenijeti odluke, donesene
na maloj individualnoj skali, na uzorke velikih razmjera, na nivou populaci-
je. Ucenje je ovdje klju¢na komponenta kumulativne kulturne evolucije, gdje
se odredene strategije djelovanja, definisane na mikro nivou kao korisne, ¢u-
vaju i prenose na sljedece generacije.

Drustveno ucenje omogucava odredenim zajednicama da brzo reaguju na
promjene okoline, ali to dolazi samo kroz koristenje cjelokupnog adaptivnog
znanja, koje je pohranjeno u nau¢enom glumackom repertoaru stanovnistva.
Medutim, to ne znaci da dominacija socijalnog ucenja u datoj populaciji na
jednostavan nacin povecava njenu prilagodljivost. Situacija je komplikovani-
ja. Individualno ucenje uprkos svojim troskovima ¢esto ima inovativne efekte,

33 Peter Richerson & Robert Boyd, Not by genes alone: how culture transformed human
evolution (Chicago: The University of Chicago Press, 2005), p. 68

34 Alex Mesoudi, “Cultural Evolution: A Review Of Theory, Findings and Controversies’,
Evolutionary Biology. Vol. 43 (4), 2016, 481-497. p. 494
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pokazujuci nove mogucnosti delovanja i razmisljanja. Da bi se povecale adap-
tivne sposobnosti i prilagodavanje stanovnistva, socijalno u¢enje mora, na neki
nacin, povecati korisnost individualnog uc¢enja, kroz smanjenje troskova.*

Ovo je posebno vazno u slucaju sloZenosti rasta savremene drustvene
stvarnosti. U slucaju savremenih ljudi, sposobnost drustvenog ucenja dopri-
nosi odrzavanju i akumulaciji kulture, kao osnove za inovativnije oblike dje-
lovanja. Stvaranje kompleksnog identiteta pojedinaca i njima prilagodenih
strategija djelovanja u sredinama visokog stepena slozenosti ($to je danas ne-
sumnjivo savremeno pograni¢no podrucje), povezano je sa specifi¢cnim pre-
klapanjem oblika drustvenog i individualnog ucenja. Ljudi koji zive u tako
dinami¢nom i slozenom drustvenom okruzenju, koje se znacajno oslanja na
kulturno ucenje, mogu ste¢i mnogo optimalnije strategije, kada se takve po-
jave u njihovoj populaciji. Te strategije se, zatim, u maloj mjeri poboljsavaju
kroz individualno ucenje odredenih ljudi.

Ovaj proces ce se ponavljati u svakoj generaciji. Kao rezultat toga, danas
u oblastima velike raznolikosti i interkulturalnih kontakata, najoptimalnija
strategija je kompleksna izgradnja identiteta, koja omogucava kombinovanje
kumuliranog drustvenog znanja sa mogu¢noscu ograni¢enog individualnog
testiranja djelovanja, kroz ulazak u razli¢ite mreze drustvenih odnosa.

Fenomen uticaja osnivackog efekta na promjene strategija djelovanja po-
grani¢nih manjina zanimljiv je fenomen u aspektu transformacije pogranic-
nog identiteta. Uzimaju¢i u obzir razli¢ite migracije u istoriji covjecanstva,
osnivacki efekti su prili¢no Cesti u razli¢itim vremenima i na razli¢itim mje-
stima. Osnivacki efekat se desava kada novu populaciju ljudi pronade mali
broj pojedinaca iz ve¢e populacije. Manja populacija u novim drustvenim
uslovima moze poprimiti potpuno drugacija obiljezja od mati¢ne populaci-
je. Migriranje u odredenu zemlju odredene klase ili drustvene grupe datog
drustva moze izazvati takozvanu “gresku uzorkovanja” koja se moze pojaviti
u daljoj evoluciji te populacije, npr. migracija radnicke klase dovesce do Sire-
nja iskljucivo njihovog sistema vrednosti i pravila delovanja.

Zato je prilikom ispitivanja pojedinih nacionalnih ili etnickih pogra-
ni¢nih manjina potrebno ispitati njihovu istoriju dolaska na ovo posebno
podrucje. Njihova kultura moze, kao posljedica “greske uzorkovanja’, pret-
postaviti potpuno drugaciji na¢in kulturne evolucije od onog u njihovom
mati¢nom drustvu, iduci prema potpuno drugacijim putevima daljeg razvo-
ja.* Takvi postupci mogu biti povod za drustvene sukobe ili nove forme igre

35 Joseph Henrich & Richard McElreath, “The Evolution of Cultural Evolution”, Evolutionary
Anthropology, 12Vol. (3), 2003, 123-135, p. 127
36 Alex Mesoudi & Peter Danielson, “Ethics, evolution and culture”, Theory Biosci, Vol. 127(3),
2008, 229-40, p. 235
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identiteta u slu¢aju odredene manjine, u pograni¢nom podrucdju, koja moze
osjetiti nedostatak kompatibilnosti svojih kulturnih obrazaca, kao rezultat
kontakata sa svojim roditeljima.

Kultura je dinamican proizvod specifi¢nih drustvenih igara, koje se od-
vijaju u odredenom kontekstu, a koje su konsolidovane u odredene obrasce i
pravila i strategije djelovanja u vremenu (slika br. 2). Kulturno stec¢ene karak-
teristike u datoj populaciji, medutim, pokazuju veoma razlicite oblike. Kao
posljedica toga, uvijek postoji odredena konkurencija medu tim kulturnim
varijantama prema odredenim resursima, kao §to je mjesto u kolektivhom
sjecanju ili pristup ekonomskim ili politickim resursima. Vrlo je vazna pret-
postavka da nemaju sve kulturne varijante jednake $anse za opstanak i Sire-
nje. Pobjednici su oni koje vecina ljudi percipira kao atraktivne i popularne.

Navedeni obrasci prolaze kroz selekciju u narednim generacijama i u nji-
hovim okvirima nastaju slu¢ajne mutacije, u skladu sa neophodnos¢u stalnog
prilagodavanja okruzenju, a procesi kulturne difuzije, danas intenzivirani glo-
balizacijom i razvojem informacionog drustva, po¢inju da uti¢u. Vazan faktor
koji mijenja prirodno i kulturno strujanje transmisije odredenih oblika jeste
rast kulturne difuzije i, s njom povezane, rekombinantne i transformacijske
mo¢i u savremenim drustvima. U slu¢aju pograni¢nih stanovnika, kompleksni
identitet koji se manifestuje u istovremenom boravku u kulturnom prostoru
sopstvene zajednice i stalnom ulasku u dinami¢ne odnose sa predstavnicima
razlicitih grupa ¢ini se najefikasnijom strategijom prilagodavanja.

Drverse mudncet
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Slika br. 2 Model identiteta pograni¢nih stanovnika u
odnosu na teorije evolucije kulture
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Zakljucci

Ovdje predstavljeni modeli identiteta stanovnika pograni¢nih podrucja
odnose se na njihove metode suocavanja sa sloZzenom i dinami¢nom drus-
tvenom stvarno$c¢u. Ljudi koji Zive na pograni¢nom podrudju kulturno su
prilagodeni funkcionisanju u raznovrsnijem okruzenju od predstavnika dru-
gih regija. Ovo sustinski uti¢e na ¢injenicu da imaju bolje predispozicije za
hibridno identitetsko kombinovanje komplikovanih oblika pripadnosti grupi
i zajednici. U percepciji pograni¢nih stanovnika, stvarnost koja ih okruzuje,
s jedne strane, neprestano stvara brojne moguénosti za poduzimanje inova-
tivnih akcija, a s druge strane - zasniva se na neophodnosti kulturnog poka-
zivanja njihove pripadnosti odredenoj grupi ili zajednici.

Dodatno, kao rezultat globalizacijskih procesa rastu¢e moci i razvoja
informacionih tehnologija, drustvena stvarnost oko njih pocinje da se do-
zivljava kao jo§ dinamicnija, sloZenija i haoti¢nija. Kao rezultat, pojedinci su
stalno primorani da ureduju pravila igre koja ih okruzuju u racionalnu stra-
tegiju djelovanja zasnovanu na pravilno oblikovanom kreativnom identitetu.
Sa stanovista teorije slozenih sistema, nije moguce stvoriti ¢vrst drustveni
identitet i s njim povezanu strategiju djelovanja. Dinamika, nastanak i pro-
mjene poremecene nelinearnim skokovima u drustvenom sistemu primora-
vaju pojedince na kontinuirano redefinisanje svojih identiteta, a istovremeno
ne ometaju njihov kontinuitet u vremenu.

To, medutim, ne znadi stalno inovativno stvaranje novih drustvenih
konstrukcija od strane stanovnika pograni¢nih podruc¢ja. Takve akcije bi bile
veoma skupe i rizi¢ne. Kako bi stekli svijest o drustvenom naselju, pojedinci
Cesto koriste, u svojim adaptivnim strategijama, elemente koji ve¢ postoje u
sistemui koji se kombinuju sa novim pravilima igre. S obzirom na metode
izgradnje identiteta pograni¢nih stanovnika moze se re¢i da su njihova os-
novna karakteristika dinamic¢nost i ponavljanje oblika u vremenu. Identitet
pojedinca, sli¢no kao i sam drustveni sistem, prolazi kroz transformacije na
linearan ili nelinearan nacin, stvaraju¢i nove forme koje zahtijevaju azurira-
nje ve¢ postojecih identifikacionih oblika.

Slozena sistemska logika preferira one oblike prilagodavanja pojedinaca
koji su u stanju da uravnoteze mnogostrukost vaznih i varijabilnih struktur-
nih faktora. Ovaj kriterijum ispunjava slozeni model identiteta koji je izgra-
den sa organizovanim, ali otvorenim za nove stimulanse, konstruktom. S jed-
ne strane, to omogucava pojedincima da se smjeste u siguran i poznat svijet
tradicionalnih vrijednosti, a s druge strane — njegovi elementi su otvoreni za
intenzivno trazenje, ¢itanje i prilagodavanje novim zahtjevima sistema.

41



Socioloski diskurs, godina 11, broj 21-22/maj 2022. 25-44

Njegov oblik, koji kombinuje i pasivni i aktivni element identiteta isto-
vremeno uzimajuci u obzir subjektivna pravila delovanja, omogucava poje-
dincima da uravnoteze oba djelovanja. Prvo, o¢uvanje osjecaja kontinuiteta u
drustvenoj stvarnosti koja se brzo mijenja i drugo, aktivno ugradivanje novih
elemenata sistema u njegovu mreznu konstrukciju. Identitet pogranic¢nih sta-
novnika niske slozenosti je neefikasan u pogledu konsolidacije i rasta sloze-
nog drustvenog sistema. Medutim, to ne znaci da se gore spomenuti identitet
mozda nece iznenada vratiti u pograni¢no podrudje.

Uticaj odredenih sistemskih stimulansa ili $irenje pojedinih interpreta-
cija odredenog dogadaja, u slozenim drustvenim grani¢nim mrezama (npr.
opis protesta, opis razloga krize), moze dovesti do situacije povratka na iden-
titetski model nize slozenosti. U tom smislu se ne moze pretpostaviti da bi se
transformacije identiteta pograni¢nih stanovnika razvijale uvijek linearno,
prema vidljivom obrascu uzro¢no-posljedi¢nih veza. Takva situacija je mo-
guca, ali ostaje jedna od mnogih dostupnih alternativa razvoja.

Slozeni sistemi i teorije kulturne evolucije pretpostavljaju da je odrede-
no stanje drustvenog poretka derivat spontanih interakcija medu ljudima na
mikronivou, u situaciji uticaja slozenog drustvenog okruzenja. Specifi¢nost
kulturnih dobara ljudi je sposobnost individualnog i drustvenog ucenja, sto
je povezano sa neophodnos$¢u oc¢uvanja odredenog kulturnog kontinuiteta i
visokog stepena adaptacije. Danasnja visoka dinamika, slozenost i fragmen-
tarnost okolne drustvene stvarnosti, koja je izvorno u pograni¢cnom podrucju
na prirodno visokom nivou, pocinje stvarati nove oblike identifikacije ljudi.

Medutim, ti novi oblici identifikacije nisu obi¢na negacija prethodnih
visoko tradicionalnih identiteta ve¢ su kreativni konstrukt urastao u zahtjeve
savremenog drus$tva. Zapravo, oni uopste nisu konstrukt ve¢ otvorena mre-
za slozenih identifikacionih veza, koje grade jedinstvo svojim ispunjavanjem
odabranih elemenata kulturne tradicije.

Reference

o Adami, Ch. (2002). What is Complexiti?. BioEssays, 24 (12), 1085-1094.
https://doi.org/10.1002/bies.10192

o Bertalanfty, L. (1984). Ogélna teoria systeméw. Warsaw: Panstwowe Wy-
dawnictwo Naukowe.

« Bienkowska-Ptasznik, M. (2010). Od wielokulturowosci do postkolonializ-
mu-czy etniczno$¢ ma plec?. Pogranicze. Studia Spoteczne, XVI, 41-61.

o Brewer, M. B., & Pierce, K. P. (2005). Social identity complexity and outgroup

42



Modeli drustvenog identiteta pogranicnih
Ewa Dgbrowska-Prokopowska stanovnika iz perspektive teorija slozenih...

tolerance. Personality and Social Psychology Bulletin, 31(3), 428-437. https://
doi.org/10.1177/0146167204271710

« Contini, M. (2013). The Paradigm of the Complex Dynamic Systems and
Sociological. Analysis, Procedia - Social and Behavioral Sciences, 92 (10), 207
- 214. https://doi.org/10.1016/j.sbspro.2013.08.661

« Collier, J. (2009). Organized Complexity: Properties, Models and the Limits of
Understanding, Retrieved from https://pdfs.semanticscholar.org/c670/78a-
7636e2f4ad7c2483c1d494e766c8bcl1f.pdf

« Collier, J. (2010). A Dynamical Approach to Identity and Diversity in Com-
plex Systems. In P. Cilliers, Rika Preiser (Eds), Complexity, Difference and
Identity: An Ethical Perspective (pp.83-97). Dordrecht: Springer. https://doi.
org/10.1007/978-90-481-9187-1

« Coveney, P. & Highfield, R. (1997). Granice ztozonosci. Poszukiwania por-
zgdku w chaotycznym $wiecie, Warsaw: Proszynski i S-ka

 Goertzel, B. (1997). From Complexity to Creativity. Explorations in Evoluti-
onary, Autopoietic, and Cognitive Dynamics. New York: Publisher Plenum
Press.

o Henrich, J. & McElreath, R. (2003). The Evolution of Cultural Evolution. Evo-
lutionary Anthropology, 12(3), 123-135. https://doi.org/10.1002/evan.10110

« Hooker, C. (2018). Re-modelling scientific change: complex systems frames
innovative problem solving. Lato Sensu: Revue De La Société De Philosophie
Des Sciences,5 (1), 4-12. https://doi.org/10.20416/lsrsps.v5il.2

o Jedlicka, P. (2007). Physical complexiti and cognitive evolution. In C. Gers-
henson, D. Aerts, B. Edmonds (Eds.), Worldviews, Sience and us, Philosophy
and Complexity (pp.221-231). London: World Scientific Publishing Co. Pte.
https://doi.org/10.1142/9789812707420_0014

 Ladyman, J., Lambert, . & Wiesner, K. What is a complex system?. Euro Jul
Phil Sci 3, 33-67 (2013). https://doi.org/10.1007/s13194-012-0056-8

« Maffesoli, M. (2008). Czas plemion. Warsaw: Wydawnictwo Naukowe PWN.

o Mesjasz, C. (2010). Complexity of Social Systems. Acta Physica Polonica A,
117(4),706-715.

o Mesoudi, A. & Danielson, P.(2008). Ethics, evolution and culture. Theory
Biosci., 127(3),229-40. DOI:10.1007/s12064-008-0027-y

o Mesoudi, A. (2011). Cultural Evolution: How Darwinian Theory Can Expla-
in Human Culture and Synthesize the Social Sciences. Chicago: University of
Chicago Press. DOI: 10.7208/chicago/9780226520452.001.0001

o Mesoudi A. (2016). Cultural Evolution: A Review Of Theory, Findin-
gs and Controversies. Evolutionary Biology. 43 (4), 481-497. https://doi.
org/10.1007/s11692-015-9320-0.

43



Socioloski diskurs, godina 11, broj 21-22/maj 2022. 25-44

o Newman, D. (2006). Borders and Bordering Towards an Interdisciplinary
Dialogue. European Journal of Social Theory. 9(2),171-186. https://doi.
org/10.1177/1368431006063331

o Nikiforova, B. (2010). Transforming Borders Functions in the Lithua-
nian-Polish-Belarusian Borderland. Limes. Cultural Regionalistics. 3 (2),
124-132. DOI 10.3846/limes.2010.13

« Nikitorowicz, J.(2005).Tozsamo$¢ wobec dylematéow generowania dziedzi-
ctwa kulturowego. Psychologia Rozwojowa. 10(2), 35-47.

« Nowak, A., Borkowski, W. & Wnikowska-Nowak, K. (2009). Uktady ztozone
w naukach spotecznych. Warsaw: Scholar.

o Olmedo, E. (2010). Complexity and chaos in organisations: complex ma-
nagement. International Journal of Complexity in Leadership and Manage-
ment.1(1),72-82. DOI: 10.1504/IJCLM.2010.035790

« Pollini, G. (2005). Elements of a Theory of Place Attachment and Socio-Terri-
torial Belonging. International Review of Sociology. 15(3),497-515. https://
doi.org/10.1080/03906700500272483

o Richerson, P. J., & Boyd, R. (2005), Not by genes alone: how culture
transformed human

« evolution. Chicago: The University of Chicago Press

o Romaniszyn, K. (2016). Czynniki potencjalnej dekonstrukcji pogranicza
etnicznego. Pogranicza Studia Spoteczne. XXVII, 93-107. DOI 10.15290/
pss.2016.27.01.06

o Sadowski, A. (2008). Pogranicze- Pograniczno$¢-Tozsamo$¢ Pogranicza. Po-
granicza Studia Spoteczne. XIV,17-30.

o Szapiro, T. (1993). Co decyduje o decyzji. Warsaw: Wydawnictwo Naukowe
PWN.

o Sztumski, J. (2013). Systemowa analiza spoleczeristwa. Katowice: Wydawni-
ctwo Naukowe Slgsk.

o Tranquillo, J. (2019). An Introduction to Complex Systems. Switzerland:
Springer Springer International. https://doi.org/10.1007/978-3-030-02589-2

» Webster, F. (2006). Theories of the Information Society. New York: Routledge.

o Xin, S., Xin, Z. & Lin, Ch. (2016). Effects of trustor’s social identity complexi-
ty on interpersonal and intergroup trust. European Journal of Social Psycho-
logy. 46(4),428-440. https://doi.org/10.1002/ejsp.2156

44



